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SIGORTA SIRKETLERININ, DEPREM YUKUMLULERINE ISABET EDEN PRIMLER UZERINDE CARi
RiZIKOLAR KARSILIGI AYIRMAK SURETiYLE GIDER YAZMALARININ MUMKUN OLMADIGI HK.<
Temyiz Eden : ... Sigorta Anonim Sirketi

Karsi Taraf : ... Vergi Dairesi Baskanhgi

istemin Ozeti : Deprem yiikiimliiliiklerine isabet eden primler iizerinden ayrilan cari riziko
karsiliklarinin gider olarak kabulii gerektigini belirterek 1999 yili kurumlar vergisi
beyannamesini ihtirazi kayitla veren davaci tahakkuk ettirilen vergi ve fon payina karsi dava
acmistir. ... Vergi Mahkemesi, ...giinlii ve ... sayili karariyla; 5422 sayiliKurumlar Vergisi
Kanununun 14. maddesinde, ticari kazang gibi hesaplanan kurum kazancinin tespitinde,
miikelleflerin hasilattan ayrica indirebilecekleri giderlerin sayildigi, maddenin 4. bendinde,
sigorta sirketlerinde bilancgo giiniinde hiikmii devam eden sigorta mukavelelerinin istilzam
ettigi teknik ihtiyatlarin bilango giiniinde gecici pasif hesaplara gegirilmek suretiyle hasilattan
indirileceginin belirtildigi, deprem teminati igin alinan primler iizerinden ayrilan cari izikolarin
kurum kazancinin tesbitinde gider olarak nazara alinacagina iliskin bir diizenlemeye yer
verilmedigi, kanunda acik olarak yer almayan bir hususun, kanun zorlanmak ve yeni bir
hiikiim ortaya konulmak suretiyle kurum kazancinin tesbitinde gider kalemleri arasinda
gosterilmesi kabul edilemeyeceginden tesis edilen islemde yasaya aykirilik goriilmedigi
gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir. Davaci, Sigorta Murakabe Kanununun 25.
maddesinde, cari riziko karsiliginin, yiiriirliikte bulunan s6zlesmeler igin tahakkuk etmis
primlerin, komisyonlar diisiildiikten sonra kalan tutarinin giin esasina gore ertesi yila sarkan
kismi olarak tanimlandiginin ve bir yil icinde diizenlenen poligelerin primlerinin ertesi yila
sarkan kisimlarinin bu yil hasilatindan gikarilarak ertesi yila mal edilmesi icin yapilan bir
muhasebe islemi oldugunu, sigortali miikelleflerin de policelerde yazili primlerini giin
hesabina gore ayirarak bir kismini cari yilda, ertesi yila sarkan kismini da ertesi yil gider
yazdiklarini, ertesi yila sarkan hasilatin genelde goétiirii olarak hesaplandigini, sigorta
mevzuatina goére ayrilmasi zorunlu olan deprem hasar karsiliklarinin Kurumlar Vergisi
Kanunu'nun 14/4. maddesinde hasilattan indirilecek sigorta teknik ihtiyatlari arasinda
sayillmadigini ancak, deprem primlerinin de ertesi yila sarkan kisimlari bulundugunu ve
bunlarin tahsil edildigi yilda vergilendirilmeleri igin cari riziko karsiligi matrahina dahil
edilmeleri gerektigini, bunun hakkaniyete ve donemsellik ilkesine uygun olacagini ileri siirerek
kararin bozulmasini istemektedir.

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi gerektigi yolundadir.

Tetkik Hakimi Hayrettin Korucu'nun Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde dne siiriilen hususlar,
temyize konu mahkeme kararinin bozulmasini saglayacak nitelikte bulunmadigindan temyiz
isteminin reddi gerektigi diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi Sefer Yildirim'in Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde one siiriilen hususlar, 2577
sayili idari Yargilama Usulii Yasasinin 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen nedenlerden
higbirisine uymayip vergi mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler
karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goriilmemektedir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Dordiincii Dairesince geregi goriisiildii:

Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar, bozulmasi istenilen kararin dayandig: gerekgeler
karsisinda, yerinde ve kararin bozulmasini saglayacak durumda goriilmemistir.

Bu nedenle, temyiz isteminin reddine 24.6.2002 giiniinde oygokluguyla karar verildi.

AZLIK OYU

7397 sayili Sigorta Murakabe Kanununun 25. maddesinde, sigorta sirketlerinin bir yildan
uygun siireli hayat sigortasi ve deprem teminatlar disinda kalan taahhiitler igin cari riziko
karsiligi ayirmalarinin zorunlu olduklari belirtilmis olup bu hiikiimle deprem ve hayat
sigortalari i¢in zorunlu olmamakla birlikte isterlerse cari riziko karsiligi ayirmalari konusunda
sirketler serbest birakilmiglardir.

Davaci zorunlu olmamakla birlikte deprem teminatlari ile ilgili olarak cari riziko karsilig:
ayirdigindan bu meblagin Kurumlar Vergisi Kanununun 14/4. maddesi uyarinca gider
yazilmasinda yasaya aykirilik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin kabulii ile vergi mahkemesi kararinin bozulmasi
gerekecegdi oyu ile karara karsiyim.
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