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KARAR METNi

DAVACI DERNEKGCE BIR BEDEL KARSILIGI OLMAKSIZIN YAYIMLANAN DERGININ, YAYIMI
SIRASINDA ALINAN REKLAM GELIRLERININ TICARi FAALIYET OLDUGU KABUL
EDILEMEYECEGINDEN IDARECE MUKELLEFIiYET TESIS EDILMESINDE VE TARHIYAT
YAPILMASINDA iSABET GORULMEDiGi HK.<

Temyiz Eden : ? Vergi Dairesi Miidiirliigii

Karsi Taraf : ? Iscileri Dernegi

istemin Ozeti : ? Valiligi Emniyet Miidiirliigiince davaci dernege ? isimli bir dergi
yayimlanmasina dair izin verildiginin davah idareye bildirilmesi iizerine mahallinde
diizenlenen yoklama tutanagiyla bir bedel karsiligi oimaksizin yayimlanan derginin yayini
sirasinda reklam aldiginin tespit edilmesi nedeniyle aldigi reklam gelirlerinin iktisadi faaliyet
oldugu belirtilip miikellefiyet tesis edilip, 2000 yilina ait kurumlar vergisi ve gelir (stopaj)
vergisi beyannamelerinin verilmediginden s6z edilerek takdir komisyonunca takdir edilen
matrah lizerinden re'sen kurumlar vergisi ve gelir (stopaj) vergisi salinip, fon payi
hesaplanmis, vergi asli fon payi ve asli aranmayan gegici vergi ilizerinden vergi ziyal cezasi
kasilmistir. Ankara 3. Vergi Mahkemesi 28.5.2002 giinlii ve E:2002/148, K:2002/483 sayili
kararniyla; 5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 1/D maddesinde, dernek ve vakiflara ait
iktisadi isletmelerin kurumlar vergisine tabi oldugu ifade edilmis olup anilan Kanunun 5 inci
maddesinde de dernek ve vakiflara ait veya bagh olup 4 iincii maddede yazili sartlar haiz
bulunan isletmeler ile ayni mahiyetteki yabanci isletme, dernek ve vakiflarin iktisadi isletme
oldugunun 6ngoriildiigii, olayda, davaci dernegin liyelerine iicretsiz dagitmak lizere giderlerini
reklam almak suretiyle karsilayarak, kar amaci olmaksizin bir defa dergi yayimlanmasi arizi
bir nitelik tasidigindan bir iktisadi isletmenin varligindan s6z edilemeyeceginden vergiye tabi
tutulmasinin miimkiin olmadigi, bu nedenle derginin yayimi sirasinda aldigi reklam gelirlerinin
iktisadi faaliyet oldugu kabul edilip miikellefiyet tesis edilmesinde ve takdir komisyonunca
takdir edilen matrah iizerinden yapilan tarhiyatta isabet goriilmedigi gerekgesiyle tarhiyatin
kaldirilmasina karar vermistir. Daval idare, takdir komisyonu kararina dayanilarak yapilan
tarhiyatin Kanun ve usule uygun oldugunu ileri siirerek kararin bozulmasini istemektedir.
Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Tetkik Hakimi Fikret Erkan'in Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar, temyize
konu mahkeme kararinin bozulmasini saglayacak nitelikte bulunmadigindan temyiz isteminin
reddi gerektigi diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi Iibrahim Erdogdu'nun Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar,
2577 sayili idari Yargilama Usulii Yasasinin 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen
nedenlerden higbirisine uymayip vergi mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve
yasal nedenler karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goriilmemistir.
Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Dordiincii Dairesince geregi goriisiildii:

Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar, bozulmasi istenilen kararin dayandig: gerekgeler
karsisinda, yerinde ve kararin bozulmasini saglayacak durumda goriilmemistir.

Bu nedenle, temyiz isteminin reddine 5.11.2003 giiniinde oybirligiyle karar verildi.
(DAN-KAR-DER; SAYI:4)
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