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VERGI USUL KANUNUN 30'UNCU MADDESINDE YER ALAN DUZENLEMEYE GORE,
BEYANNAMENIN, KANUNI VEYA EK SURELER ICINDE VERILMEKLE BERABER,
BEYANNAMELERDE VERGI MATRAHINA ILISKiN BiLGILERIN GOSTERILMEMESI HALINDE,
TAKDIR KOMISYONLARININ, MATRAH TAKDiRINDEN ONCE MUKELLEFE SURE VEREREK
DEFTER VE BELGELERININ IBRAZINI iSTEMEK ZORUNDA OLDUKLARI; BEYANNAMENIN
KANUNI SURESI GECTiGI HALDE VERILMEMESI HALINDE iSE BOYLE BIR ZORUNLULUGUN
OLMADIGI; BEYANNAMELERINI VERMEYEN YUKUMLULERIN, BEYANNAMESI VERILMEYEN
DONEMLERLE SINIRLI OLMAK UZERE, KATMA DEGER VERGIiSi INDiRIMINDEN
YARARLANAMAYACAKLARI HK<

Temyiz Isteminde Bulunan: ? Vergi Dairesi Miidiirliigii

Karsi Taraf : ? Cam Isi Yalitim PVC Kapi ve Pencere Sistemleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi
istemin Ozeti : Kasim, Aralik/1999 donemlerine ait katma deger vergisi beyannamelerini
vermeyen davaci Sirket adina, takdir komisyonunca belirlenen matrah lizerinden re'sen
salinan katma deger vergilerine ve kesilen vergi ziyal cezalarina iliskin islemi; olayda, ilgili
donemlere ait katma deger vergisi beyannamelerinin verilmemesinin re'sen takdir nedeni
oldugu; ancak, takdir komisyonunca, davaci Sirketin defter ve belgeleri incelenmeksizin, genel
ve soyut ifadelerle takdir edilen matrahta ve bu matrah ilizerinden tesis edilen tarh ve ceza
kesme isleminde yasal isabet goriilmedigi gerekgesiyle iptal eden ... Vergi Mahkemesinin ...
giin ve ... sayili kararinin; dava konusu olayda, takdir komisyonunun miikellefin defter ve
belgelerini inceleme zorunlulugu bulunmadigi ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti: Savunma verilmemistir.

Tetkik Hakimi Ergiin Gokdam'in Diisiincesi: Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar, 2577
sayili Kanunun 49'uncu maddesinin 1'inci fikrasinda sayilan bozma nedenlerine uymadigindan,
temyiz istemi reddedilerek kararin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi H.Hiiseyin Tok'un Diisiincesi: idare ve vergi mahkemelerince verilen
kararlarin temyizen incelenerek bozulabilmesi igin, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanununun 49'uncu maddesinin 1'inci fikrasinda belirtilen nedenlerin bulunmasi
gerekmektedir.

Temyiz dilekgesinde one siiriilen hususlar, s6z konusu maddeye yazili nedenlerden higbirisine
uymadigindan, istemin reddi ile temyiz edilen mahkeme kararinin onanmasinin uygun olacag
diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Yedinci Dairesince isin geregi goriisiildii:

Temyiz basvurusu; katma deger vergisi beyannamelerini vermeyen davaci Sirket adina, takdir
komisyonunca belirlenen matrah esas alinarak, Kasim-Aralik/1999 donemleri igin re'sen
salinan katma deger vergilerine ve kesilen vergi ziyal cezalarina iliskin islemi; davaci Sirketin
defter ve belgeleri incelenmeksizin matrah takdir edilmesinde yasal isabet bulunmadigi
gerekgesiyle iptal eden vergi mahkemesi kararinin bozulmasi istemine iliskindir.

213 sayihi Vergi Usul Kanununun 30'uncu maddesinin birinci fikrasinda, re'sen vergi tarhi,
vergi matrahinin tamamen veya kismen defter, kayit ve belgelere veya kanuni odlgiilere
dayanilarak tespitine imkan bulunmayan hallerde takdir komisyonlar tarafindan takdir edilen
veya vergi incelemesi yapmaya yetkili olanlarca diizenlenmis vergi inceleme raporlarinda
belirtilen matrah veya matrah kismi lizerinden vergi tarh olunmasi olarak tanimlanmis; anilan
maddenin ikinci fikrasinin 1'inci bendinde, vergi beyannamesinin kanuni siiresi gectigi halde
verilmemesi; 2'nci bendinde de, vergi beyannamesinin kanuni veya ek siireler icinde
verilmekle beraber, beyannamelerde vergi matrahina iliskin bilgilerin gosterilmemis
bulunmasi hali re'sen takdir sebepleri arasinda sayildiktan sonra, ayni maddenin iigiincii
fikrasinda ise; yukaridaki 2'nci bendde yazili halin vukuunda, miikellefe, takdir komisyonu
tarafindan, 15 giinden az olmamak lizere bir miihlet verilerek vergi matrahina iliskin bilgileri
vermeye ve kanuni defterlerini ibraz etmeye davet olunacagi; bu davet iizerine miikellef,
istenilen bilgileri verir ve kanuni defterlerinin ibraz ederse, defter ve vesikalar ihticaca salih
bulunmak sartiyla, takdir olunacak matrahin, defter ve vesikalari kayitlarina gore tespit
olunacak miktardan fazla olamayacagi hiikme baglanmistir.

Bu hiikiimlerden goriilecegi lizere; takdir komisyonlarinin matrah takdirinden 6nce miikellefe
siire vererek defter ve belgelerinin ibrazinin isteme zorunlulugu, yalnizca, yukarida aciklanan
2'nci bent hiikmiinde 6ngoériilen re'sen takdir sebebi dolayisiyla mevcuttur. Bu bentte
ongoriilenler disinda kalan sebeplerle yapilan re'sen takdirlerde boyle bir zorunluluk s6z
konusu olmadigindan; olayda, 1'inci bent hiikmiine gore re'sen takdir yapan takdir
komisyonunun matrah takdirinden 6nce miikellefin defter ve belgelerini getirtmemis olmasi,
yapilan matrah takdirini bu yoniiyle sakatlayici bir noksanlik degildir. Ayrica, katma deger
vergisi beyannamelerini vermeyen davaci Sirketin faaliyetini siirdiirdiigii kendisi tarafindan da
kabul edildigine gore; davada verilecek kararin, bu faaliyet dolayisiyla gergeklesen vergiyi
doguran olaylar dolayisiyla davaci Sirket tarafindan tahsil edilen katma deger vergilerinin




Hazineye intikalini olanaksiz kilici bir sonuca yol agmasinin Yargilama Hukukunun gereklerine
uygun oldugu da sdylenemez.

Ote yandan; 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 29'uncu maddesinin 1'inci fikrasinin
(a) bendinde, miikelleflerin, yaptiklari vergiye tabi islemleri iizerinden hesaplanan katma
deger vergisinden, bu Kanunda aksine hiikiim olmadikga, faaliyetlerine iliskin olarak,
kendilerine yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla hesaplanarak diizenlenen fatura ve benzeri
vesikalarda gosterilen katma deger vergisini indirebilecekleri; ayni Kanunun 34'iincii
maddesinin 1'inci fikrasinda da, yurt icinden saglanan veya ithal olunan mal ve hizmetlere ait
katma deger vergisinin, alis faturasi veya benzeri vesikalar ve giimritk makbuzu iizerinde
ayrica gosterilmek ve bu vesikalar kanuni defterlere kaydedilmek sartiyla indirilebilecegi;40'
inci maddesinde ise, katma deger vergisinin, bu Kanunda aksine hiikiim bulunmadikca
miikelleflerin yazili beyanlari iizerine tarh olunacag: hiikiimlerine yer verilmistir.

Bu hiikiimlere gore; miikelleflerin katma deger vergisi indiriminden yararlanabilmeleri igin,
indirim konusu edilen katma deger vergisinin alis faturasi veya benzeri belgelerde ayrica
gosterilmesinin ve bu belgelerin kanuni defterlere kayit edilmis olmasinin yaninda, ilgili
doneme iliskin katma deger vergisi beyannamesinin de verilmesi gerektiginden; ilgili donem
beyannamesini vermeyen miikelleflerin, s6zii edilen indirim haklarindan yararlanmalarina
yasal olanak yoktur.

Bu bakimdan; Mahkemece, davaci Sirketin defter ve belgeleri ile 6nceki ve sonraki donemlere
ait katma deger vergisi beyannameleri de getirtilerek, yukarida agiklanan hususlar da
gozetilmek suretiyle, takdir komisyonunca takdir edilen matrahlarin hukuka uygun olup
olmadigi yoniinden yapilacak yargilamayla ulasilacak sonuca gore karar verilmesi
gerektiginden, bunlar yapilmaksizin verilen temyize konu mahkeme kararinda hukuki isabet
goriilmemistir.

Acgiklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabuliine ve mahkeme kararinin bozulmasina; bozma
karari lizerine Mahkemece yeniden verilecek kararla birlikte yargilama giderleri de hiikiim
altina alinacagindan, bu hususta hiikiim tesisine gerek bulunmadigina, 7.4.2004 giiniinde
oybirligi ile karar verildi.
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