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KARAR METNi

INCELEMENIN ISYERINDE YAPILMAMIS OLMASININ TARHIYATI KUSURLANDIRMAYACAGI,
MAHKEMECE YUKUMLUDEN DEFTER VE BELGELERININ GETIRTILEREK KATMA DEGER VERGIiSi
INDIRIMININ YASAYA UYGUNLUGUNUN TESPITI GEREKIRSE KARSIT INCELEME ICiN VERGI
DAIRESININ HABERDAR EDILMESi GEREKTIGI HK.<

Temyiz Eden: ... Vergi Dairesi Miidiirliigi

Karsi Taraf: ... Anonim Sirketi

(Tebligat, Tebligat Kanununun 35 inci maddesine gore yapilmistir.)

istemin Ozeti: Radyo isletmeciligi yapan yiikiimliiniin 1995 yili defter ve belgelerinin
incelemeye ibraz edilmemesi nedeniyle adina resen kacgakgilik cezali katma deger vergisi
salinmigtir.

Davayi inceleyen ... Vergi Mahkemesi ... glinlii ve ... sayil karariyla tarhiyati kaldirmistir.
Temyiz istemini inceleyen Danistay Dokuzuncu Dairesi 16.11.2000 giinlii ve E:1999/1933,
K:2000/3377 sayili karariyla; yiikiimliiniin ... Ajanstan 23.8.1995 tarihinde devraldig: 6zel
radyoyu ... adi altinda islettigi, sirketle ilgili olarak yapilan arastirmada ... Ajans adina basilmis
iki cilt reklam s6zlesmesinin ele gegirildigi, iki cilt sozlesmenin seri numaralarn dikkate
alindiginda, kullanildig: tespit edilemeyen diger 347 adet reklam s6zlesmesinin de kullanildig:
ve 1995 ve 1996 yillarinda kayit ve beyan disi birakilan hasilat bulundugu, ayrica defter ve
belgeler ibraz edilmediginden katma deger vergisi indirimlerinin de nazara alinamayacagi
goriisiiyle tarhiyat yapildigi, yiikiimlii, defter ve belgelerini daireye getiremeyecegini
bildirerek incelemenin isyerinde yapilmasini inceleme elemanindan talep etmedigine gore
incelemenin isyerinde yapilmamis olmasi tek basina tarhiyati kusurlandiracak nitelikte bir
noksanlik sayilamayacagindan vergi mahkemesinin incelemenin isyerinde yapiimamis
olmasinin tarhiyatin terkin sebebi oldugu yoniindeki gerekgesinde isabet bulunmadigi, bu
durumda mahkemece defter ve belgelerin yiikiimliiden istenmesi, alis faturalarinin defterlere
kaydedilip kaydedilmediginin arastirilmasi ve bunun sonucuna gore karar verilmesi gerektigi,
... Ajans adina bastirilmis iki cilt reklam s6zlesmesinin elde edilmesinden hareketle yiikiimlii
tarafindan kullanildigi varsayilan 347 adet s6zlesmeden dolayi saptanan matrah farkinin ise
varsayima dayali oldugu gerekgesiyle terkininde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle
kararin katma deger vergisi indirimlerine iliskin kismini bozmustur.

Bozma kararina uymayan ... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayilh karariyla; 213 sayili Yasanin
139 uncu maddesi uyarinca incelemenin esas itibariyla miikellefin isyerinde yapilacagi,
dairede inceleme yapilmasinin belirli sartlara baglandigi, incelemenin dairede yapilmasini
gerektiren yasal herhangi bir neden ileri siiriilmeksizin defter ve belgelerin dogrudan dairede
inceleme yapilmak iizere istenmesinde ve defter ve belgelerin ibraz edilmemesi nedeniyle
yapilan tarhiyatta yasaya uyarlik goriilmedigi gerekgesiyle kararinda direnmistir.

Direnme karari vergi dairesince temyiz edilmi ve inceleme raporuna dayali olarak yapilan
tarhiyatin yasaya uygun oldugu ileri siiriilerek kararin bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi Ali ALPAN"In Diisiincesi : Katma deger vergisi indiriminin
belgelendirilmesi igin indirim konusu yapilan katma deger vergisinin yer aldigi faturalarin
defter ve belgelere kaydi zorunlu olup, mahkemece yiikiimliiden defter ve belgeleri istenerek
bu zorunluluga uyulup uyulmadig: saptanabilir.

Bu nedenle temyiz isteminin kabulii ile 1srar kararinin bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.
Danistay Savcisi Zerrin GUNGOR'iin Diisiincesi : istem, yiikiimlii sirketin 1995 yili defter ve
belgelerini incelemeye ibraz etmemesi nedeniyle donem katma deger vergisi matrahlarinin
re'sen takdir edilmesi ve indirim konusu yaptigi katma deger vergisinin reddedilmesi
neticesinde, 1995 yilhi 8, 9, 10, 11 ve 12. aylari igin re'sen tarh edilen kacakgilik cezali katma
deger vergisinin, kayit disi hasilat tespitinin varsayima dayali oldugu, 213 sayili Vergi Usul
Kanunun 139. maddesi hitkmii geregi vergi incelemesinin dairede yapilmasini gerektiren
kanuni herhangi bir sebep gosterilmeden defter ve belgelerin dogrudan dairede inceleme
yapilmak lizere istenmesinde ve defter ve belgelerin ibraz edilmedigi gerekgesiyle 213 sayili
Kanunun 30./3. maddesine gore re'sen tarhiyat yapilmasinda yasa hiikmiine uyarhk
bulunmadigindan bahisle terkini yolundaki kararda, Danistay bozma kararina uyulmayarak
israr edilmesine dair vergi mahkemesi kararinin bozulmasina iliskindir.

213 sayihi Vergi Usul Kanununun 139. maddesinde; vergi incelemelerinin esas itibariyle
incelemeye tabi olanin isyerinde yapilacagi is yerinin miisait olmamasi, 6liim, isin terkedilmesi
gibi zaruri sebeplerle incelemenin isyerinde yapilmasinin imkansizligi veya miikellef ve vergi
sorumlularinin istemeleri halinde incelemenin dairede yapilabilecegi bu takdirde incelemeye
tabi olanin liizumlu defter ve vesikalarini daireye getirmesinin kendisinden yazili olarak
istenecegi, incelemenin dairede yapilmasi halinde istenilen defter ve belgeleri belli edilen
zamanda mazeretsiz olarak getirmeyenlerin bunlari ibraz etmemis sayilacagi kurala
baglanmistir.

Olayda incelenmek iizere istenen defter ve belgelerin 256. maddeye gore ibrazi zorunlu




oldugu halde belirtilen siirede ibraz edilmemesi ve yiikiimliiniin incelemenin isyerinde
yapilmasi gerektigi hususunu inceleme elemanina bildirmemesi karsisinda, incelemenin
isyerinde yapilmamis olmasinin tek basina tarhiyati kusurlandiracak nitelikte bir noksanhk
sayillamayacagindan vergi mahkemesince yiikiimliiden defter ve belgeleri istenerek, 3065
sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 29. ve 34. maddeleri hiikiimleri geregince ihtilafli
donemde indirim konusu yapilan katma deger vergilerinin alis faturalarinda yer alip almadigi
ve yasal defterlere kaydedilip kaydedilmedigi arastirilarak sonucuna goére karar verilmesi
gerekirken incelemenin isyerinde yapilmadigi gerekgesiyle beyan edilen katma deger vergi
indirimlerinin reddedilmesi sonucu bulunan matrah kalemi iizerinden yapilan cezali tarhiyatin
terkinine karar verilmesinde isabet gériilmemistir.

Bu nedenle temyiz isteminin kabuliiyle, vergi mahkemesinin israr kararinin bozulmasi
gerekecegi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca dosyadaki belgeler incelendikten
sonra geregi goriisiildi:

Radyo isletmeciligi yapan yiikiimliiniin 1995 yili defter ve belgelerini incelemeye ibraz
etmemesi nedeniyle katma deger vergisi indirimleri kabul edilmeyerek adina salinan
kacakgilik cezali katma deger vergisini kaldiran vergi mahkemesi israr karari temyiz
edilmistir.

213 sayihi Vergi Usul Kanununun 139 uncu maddesinde vergi incelemelerinin esas itibariyla
incelemeye tabi olanin isyerinde yapilacagi, isyerinin miisait olmamasi, 6liim, isin terk
edilmesi gibi zaruri sebeplerle incelemenin isyerinde yapilmasinin imkansiz oldugu veya
miikellef ve vergi sorumlularinin istemeleri halinde incelemenin dairede yapilabilecegi,
incelemenin dairede yapilmasi halinde istenilen defter ve vesikalari belli edilen zamanda
mazeretsiz olarak getirmeyenlerin bunlari ibrazetmemis sayilacagi kurala baglanmis, 256 nci
maddesinde de yiikiimliilerin muhafaza etmek zorunda olduklari her tiirlii defter, belge ve
karneleri muhafaza siiresi iginde yetkili makam ve memurlarin talebi lizerine ibraz ve
inceleme igin arz etmeye mecbur olduklar belirtilmistir.

Olayda yiikiimlii sirketin 1995 ve 1996 yili defter ve belgelerinin incelenmek amaciyla ibrazi
yazi ile istendigi halde herhangi bir mazeret de belirtiimeksizin ibraz edilmedigi anlasilmistir.
incelenmek iizere istenen defter ve belgelerin 256 nci maddeye gore ibrazi zorunlu oldugu
halde belirtilen siirede ibraz edilmemesi ve yiikiimliiniin incelemenin isyerinde yapilmasi
gerektigi hususunda inceleme elemanina yonelik herhangi bir istemi bulunmamasi karsisinda
defter ve belgelerin ibraz edilmemesi nedeniyle olayda resen takdir nedeni bulunmaktadir.
inceleme elemaninca, defter ve belgelerin incelemeye ibraz edilmemesi nedeniyle
yiikiimliiniin katma deger vergisi indirimleri kabul edilmemis ise de; mahkemece, yiikiimliiden
defter ve belgeleri istenerek; 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 29 ve 34 lincii
maddeleri uyarinca ihtilafli donemde indirim konusu yapilan katma deger vergilerinin, davaci
sirkete yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla hesaplanarak diizenlenen fatura ve benzeri
vesikalarda yer alip almadiginin ve defterlerinde kayith olup olmadiginin tespiti igin, ibraz
edilecek bu faturalardan vergi dairesi de haberdar edilip, gercek mal teslim ve hizmet alimina
iliskin olup olmadiklarinin arastirilmasi saglandiktan sonra, bu arastirma sonucu
degerlendirilmek suretiyle dava hakkinda karar verilmesi gerekirken incelemenin isyerinde
yapilmamis olmasi nedeniyle tarhiyatin kaldirilmasi yolunda verilen kararda hukuka uygunluk
goriilmemistir.

Bu nedenlerle temyiz isteminin kabuliine ... Vergi Mahkemesinin ... giinlii ve ... sayil israr
kararinin bozulmasina yeniden verilecek kararda karsilanacagindan yargilama giderleri
yoniinden hiikiim kurulmasina gerek bulunmadigina, 9.11.2001 giiniinde oycoklugu ile karar
verildi.

X-KARSIOY

Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialarin israr kararinin bozulmasini

saglayacak durumda bulunmadigi goriisiiyle karara katilmiyoruz.

XX-KARSIOY

213 sayihi Vergi Usul Kanununun 139 uncu maddesinde vergi incelemelerinin esas itibariyla
incelemeye tabi olanin isyerinde yapilacagi, isyerinin miisait olmamasi, 6liim, isin terk
edilmesi gibi zaruri sebeplerle incelemenin isyerinde yapilmasinin imkansiz oldugu veya
miikellef ve vergi sorumlularinin istemeleri halinde incelemenin dairede yapilabilecegi,
incelemenin dairede yapilmasi halinde istenilen defter ve vesikalari belli edilen zamanda
mazeretsiz olarak getirmeyenlerin bunlari ibraz etmemis sayilacagi kurala baglanmis, 256 nci
maddesinde de yiikiimliilerin muhafaza etmek zorunda olduklari her tiirlii defter, belge ve
karneleri muhafaza siiresi iginde yetkili makam ve memurlarin talebi lizerine ibraz ve
inceleme igin arz etmeye mecbur olduklari belirtilmistir.

Olayda yiikiimlii sirketin 1995 ve 1996 yili defter ve belgelerinin incelenmek amaciyla ibrazi
yazi ile istendigi halde herhangi bir mazeret de belirtiimeksizin ibraz edilmedigi anlasiimistir.
incelenmek iizere istenen defter ve belgelerin 256 nci maddeye gore ibrazi zorunlu oldugu
halde belirtilen siirede ibraz edilmemesi ve yiikiimliiniin incelemenin isyerinde yapilmasi
gerektigi hususunda inceleme elemanina yonelik herhangi bir istemi bulunmamasi karsisinda




defter ve belgelerin ibraz edilmemesi nedeniyle olayda resen takdir nedeni mevcut olup,
mahkemece, yiikiimliiden defter ve belgeleri istenerek yapilacak inceleme sonucuna gore dava
hakkinda karar verilmesi gerektigi goriisii ile kararin gerekgesine bu yonden katilmiyorum.
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