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KARAR METNi

FATURALARIN BiCIMSEL KURALLARA UYGUN OLMASI, FATURALARDA GOSTERILEN EMTIANIN
GERCEKTE FATURANIN DUZENLEYiICiSI GORUNENDEN ALINDIGINI KANITLAMAYA YETERLI
OLMAYIP, YUKUMLUNUN FATURA ALDIGI KiSi VE FIRMANIN GERGCEKTE TACIR OLMADIGI
SAPTANDIGINDAN YAPILAN TARHIYATIN KALDIRILMASINDA HUKUKA UYGUNLUK
BULUNMADIGI HK.<

Temyiz Eden : ...Vergi Dairesi Miidiirliigi

Karsi Taraf : ... Anonim Sirketi

Vekili : Av. ...

istemin Ozeti : Piring cubuk imalati ve ticaretiyle ugrasan yiikiimlii sirketin icerigi itibariyla
yaniltici fatura kullanmak suretiyle haksiz yere katma deger vergisi indiriminde
bulundugundan bahisle adina 1992 yil igin kagakgilik cezali katma deger vergisi salinmistir.
... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayili karariyla tarhiyati kaldirmistir.

Temyiz istemini inceleyen Danistay Dokuzuncu Dairesi 15.11.2001 giinlii ve E:2000/4964
K:2001 /4245 sayili karariyla; yiikiimliiye fatura diizenleyen ...'nin igerigi itibariyla yaniltici
fatura diizenlediklerine iliskin vergi inceleme raporlari bulundugu, bu raporlarda, gergcek mal
hareketine dayanmaksizin komisyon karsiligi fatura diizenlendiginin belirlendigi, bu nedenle,
adi gecgenlerin diizenledikleri faturalarda yer alan katma deger vergilerinin indirimi kabul
edilmeyerek davali adina cezal tarhiyat yapildigi, yiikiimlii adina fatura diizenleyenlerin de
icerigi itibariyla yaniltici belge diizenlemek suretiyle komisyon geliri elde ettiklerinden bahisle
adlarina cezal tarhiyatlar yapildiginin anlasildigi, dairelerince bu tarhiyatlarin sonucunun
sorulmasi lizerine idarece verilen ve Dairelerin E:2000/4965 sayili dosyasinda bulunan cevabi
yazidan bir kisminin anilan vergi ve cezalari uzlasarak 6dedigi, bir kisminin bu tarhiyati dava
konusu yapmadidi, ihtilaf konusu yapanlarin davasinin reddedildiginin anlasildigi, bu
durumda, yiikiimliiye fatura diizenleyenlerin gergekte bir mal ve hizmet karsiligi fatura
diizenlemeyip, komisyon geliri elde ettikleri vergi inceleme raporlari ile sabit oldugundan bu
faturalarda gosterilen katma deger vergilerinin indiriminin kabul edilmemesi suretiyle cezali
tarhiyat yapilmasinda isabetsizlik bulunmadigi, gerekgesiyle karari bozmustur.

Bozma kararina uymayan ... Vergi Mahkemesi ... glinlii ve ... sayil karariyla; davaci adina
fatura diizenleyenler hakkindaki inceleme raporlarina gére, bunlarin gelir ve kurumlar vergisi
miikellefi olduklari, defter ve belgelerini incelemeye ibraz eden miikelleflerin satis faturalarini
kanuni defterlerine hasilat olarak kaydettikleri, hasilat kaydedilen faturalarina iliskin katma
deger vergisi beyannamelerinin verildigi, mal bedellerinin cekle veya nakden 6dendigi, bu
sahislar ve firma hakkinda adli yargiya su¢ duyurusunda bulunuldugu ve haklarinda takibat
yapildigi yolunda bir iddia ve delilin bulunmadigi, davaci sirketle, mal aldigi miikellefler
arasinda bir iliski veya organizasyon oldugu yolunda bir tespite yer verilmedigi gibi bu yonde
bir iddia da olmadigi, vergi mevzuatinda miikelleflerin ticari iliskide bulundugu kisilerin
vergilerini 6deyip 6demediklerini arastirma zorunlulugunun bulunmadig, bu itibarla,
davacinin taraf oldugu alim satim isleminden 6nceki asamalarda ziyaa ugratilan vergilerin
davacidan aranilamayacagdi, gerekgesiyle kararinda direnmistir.

Direnme karari vergi idaresince temyiz edilmis ve inceleme raporuna dayal tarhiyatin hukuka
uygun oldugu ileri siiriilerek kararin bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi Ali ALPAN"In Diisiincesi : 213 sayili Vergi Usul Kanununun 3 iincii
maddesinde, vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin gercek
mahiyetinin esas oldugu belirtilmis, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 29 uncu
maddesinde de indirimle ilgili diizenlemelere yer verilmistir.

Bir faturada yazili katma deger vergisinin indirim konusu yapilabilmesi igin fatura igeriginin
gergegdi yansitmasi zorunludur. Yiikiimlii sirketin emtia almis goriindiigii sahis ve firmalarin
diizenlemis olduklar faturalarin gergek bir alim satimi icermedigi yapilan karsit incelemelerle
saptanmistir.

Bu nedenle, temyiz isteminin kabulii ile tarhiyatin kaldirilmasi yolundaki israr kararinin
bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi Yakup KAYA'nin Diisiincesi : Danistay bozma kararindaki gerekcede belirtilen
nedenler dogrultusunda temyiz isteminin kabulii ile temyiz konusu mahkeme kararinin
bozulmasi gerekecegi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca, dosyadaki belgeler incelendikten
sonra geregi goriisildi:

Piring gubuk imalati ve ticaretiyle ugrasan yiikiimli sirketin igerigi itibariyla yaniltici fatura
kullanmak suretiyle haksiz katma deger vergisi indiriminde bulundugundan bahisle adina
1992 yil igin salinan kagakgilik cezali katma deger vergisini kaldiran vergi mahkemesi israr
karari temyiz edilmistir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 29 uncu maddesinde, miikelleflerin yaptiklari




vergiye tabi islemler lizerinden hesaplanan katma deger vergisinden, kendilerine yapilan
teslim ve hizmetler dolayisiyla hesaplanarak diizenlenen fatura ve benzeri vesikalarda
gosterilen katma deger vergisini indirebilecekleri belirtilmis, 34 iincii maddesinin 1 inci
bendinde ise, yurt icinden saglanan veya ithal olunan mal ve hizmetlere ait katma deger
vergisinin alis faturasi veya benzeri vesikalar ve giimriik makbuzu lizerinde ayrica gosterilmek
ve bu vesikalar kanuni defterlere kaydedilmek sartiyla indirilebilecegi kurala baglanmistir.
Ongéoriilen bu kosullarla, vergilendirmede belge diizeninin yerlestiriimesi amacglanmistir.

213 sayihli Vergi Usul Kanununun 3 iincii maddesinin (B) bendinde, vergiyi doguran olay ve bu
olaya iliskin muamelelerin gergcek mahiyetinin esas oldugu kuralina yer verilmistir.
Yiikiimliilerin 3065 sayili Yasanin 29 uncu maddesinde dngoriilen indirimi yapabilmeleri igin,
vergisi indirim konusu yapilabilecek islemlerle ilgili fatura ve benzeri vesikalarin gergegi
yansitmasi ve kendilerine yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla diizenlenen fatura ve benzeri
belgeler iizerinde gosterilen katma deger vergisinin gergcekten 6denmis olmasi gerekmektedir.
Davacinin indirim konusu yaptigi vergiye ait faturalari diizenleyenler hakkindaki inceleme
raporu ve eki belgelerden; ... Ticaret Limited Sirketi yetkilisi ifadesinde, isyeri ve sermaye
yetersizligi nedeniyle biiyiik capli alis ve satis yapmalarinin miimkiin olmadigini, saticilarla
alicilar arasinda aracilik yaparak satis bedeli lizerinden % 1 oraninda komisyon aldiklarini
beyan ettigi, yiikiimliiye fatura diizenleyen diger sahislarin defter ve belgelerinin incelemek
lizere istendigi, ancak verilen siirede ibraz edilemedigi, faaliyette bulunulan siire ile elde
edilen hasilat arasinda gok biiyiik dengesizlik bulundugu, bunun, iktisadi ve teknik icaplara
uymayan ve olayin 6zelligine gore normal ve mutad olmayan bir durum oldugunu gdésterdigi,
beyannamelerinde 6denecek katma deger vergisi cikmadigi, cikan donemlerde de 6denmedigi
anlasiimistir.

Yiikiimliiniin fatura aldigi kisiler ve firma hakkinda yapilan tespitler, bunlarin ihtiyacg
duyanlara belli bir bedel karsiligi fatura verdiklerini ortaya koymaktadir.

Bu durum karsisinda, yiikiimlii adina yapilan tarhiyatin kaldiriilmasi yolundaki direnme
kararinda yasaya uygunluk goriilmemistir.

Bu nedenlerle, temyiz isteminin kabuliine, ... Vergi Mahkemesinin ... giinlii ve ... sayili israr
kararinin bozulmasina, 13.6.2003 giiniinde oygoklugu ile karar verildi.

X-KARSIOY

Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddalar israr kararinin bozulmasini saglayacak durumda
bulunmadigindan temyiz isteminin reddi gerektigi goriisiiyle karara katilmiyoruz.
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