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KARAR METNi

BEYANNAME VERILMEMESI RESEN TARH NEDENI iSE DE DONEM MATRAHI OLARAK HAYAT
STANDARDI TEMEL GOSTERGE TUTARINI ESAS ALAN MAHKEME KARARININ YASAYA AYKIRI
OLDUGU HK.<

Temyiz Eden : ...

Karsi Taraf : ... Vergi Dairesi Miidiirliigii

istemin Ozeti : Yiikiimliiniin 1995 yili Subat...Aralik donemlerine iliskin katma deger vergisi
beyannamesini vermemesi nedeniyle takdir komisyonu kararina dayanilarak adina agir kusur
cezali katma deger vergisi salinmistir.

Tarhiyata karsi acilan davayi inceleyen ... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayili kararniyla; ilgili
donemlere ait katma deger vergisi beyannamelerinin verilmemesinin resen takdir nedeni
oldugu, dosyadaki belgelerden, yiikiimliiniin nakliyecilik faaliyeti yaninda toptan sebze ve
meyve alim satimi isini yaptiginin anlasildigi, takdir komisyonunca tespit edilen aylik ...- lira
matrahin dayanaginin olup olmadiginin tespiti amaciyla ara karari ile yiikiimliiden defter ve
belgelerinin istenildigi, ancak defterlerin siiresinde ibraz edilmemesi nedeniyle saglikli bir
matrah tespitinin miimkiin olmadigi, bu nedenle 193 sayili Gelir Vergisi Kanununun miikerrer
116 nc1 maddesi uyarinca 1995 yilina iliskin ikinci sinif tacirler igin tespit edilen hayat
standardi temel gosterge tutari esas alinarak yapilan hesaplama sonucuna gore her bir ayhik
donem icin bulunan tutar esas alinarak tarhiyat yapilmasi gerektigi, yiikiimliiniin nakliyecilik
faaliyeti nedeniyle ise baslama ve isi birakma bildiriminde bulunmus olmasi karsisinda faaliyet
konusu tamamen davali idarenin bilgisi disinda birakilmadigindan agir kusur degil, kusur
cezasi uygulanmasi gerektigi gerekgesiyle tarhiyati matrahi azaltip, cezayi kusura
doniistiirerek degistirmistir.

Taraflarin temyiz istemini inceleyen Danistay Onbirinci Dairesi 1.12.1999 giinlii ve
E:1999/2780, K:1999/4427 sayih karariyla; vergi dairesi temyiz istemini reddetmis,
beyannamelerin verilmemesi nedeniyle donem matrahinin tespiti igin resen takdire
gidilmesinin yerinde oldugu, ancak matrahin belirlenebilmesi igin idarece yiikiimliiniin katma
deger vergisine tabi teslim ve hizmetlerinin saptanmasi gerektigi halde bu yolda herhangi bir
tespit yapilmaksizin inceleme ve arastirmaya dayanmayan genel ifadelerle matrah takdirinin
213 sayili Yasanin 31 inci maddesine aykiri oldugu, hayat standardi temel gosterge tutari esas
alinarak tarhiyatin degistirilmesi yolundaki kararin hukuka uygun bulunmadigi gerekgesiyle
karari bozmustur.

Bozma kararina uymayan ... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayih kararniyla; ilk kararinda yer
alan hukuki neden ve gerekgelere ek olarak, Danistay kararinda davacinin sebze alim satim
faaliyeti bulundugunun kabul edildigi, varligi kabul edilen bu faaliyet dolayisiyla elde edilen
hasilatin tespitinin gerektigi, bu nedenle, hayat standardi gosterge tutarinin matrah tespitinde
kullanildigi gerekgesiyle kararinda direnmistir.

Direnme kararn yiikiimlii tarafindan temyiz edilmis, takdir matrahinin hukuki dayanaginin
bulunmadigi ileri siiriilerek bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti : istemin reddi gerektigi yolundadir.

Danistay Tetkik Hakimi Ali ALPAN"In Diisiincesi : Temyiz isteminin kabulii ile israr kararinin
Danistay Onbirinci Dairesinin bozma kararindaki esaslar dogrultusunda bozulmasi gerektigi
diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi Zehra BIRDEN'in Diisiincesi : Danistay 11 inci Dairesinin 1.12.1999 giinlii,
K:1999/4427 sayili bozma kararinda yer alan diisiincede belirtilen nedenlerle temyiz isteminin
kabulii ile ilk kararinda israr eden vergi mahkemesi kararinin bozulmasi gerektigi
diisiiniilmustiir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca dosyadaki belgeler incelendikten
sonra geregi goriisiildi:

Yiikiimliiniin 1995 yili Subat...Aralik donemlerine iliskin beyannamesini vermemesi nedeniyle
adina resen salinan agir kusur cezali katma deger vergisine karsi agilan davada matrahin
azaltilmasi cezanin kusura gevrilmesi yolundaki israr karar ylikiimlii tarafindan temyiz
edilmistir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun 30 uncu maddesinin 2 nci fikrasinin 1 inci bendinde vergi
beyannamesinin kanuni siiresi gectigi halde verilmemesi, martahin resen takdirini gerektiren
durum olarak kabul edilmistir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 1 inci maddesinde, Tiirkiye'de ticari, sinai, zirai
faaliyet ve serbest meslek faaliyeti cercevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger
vergisine tabi oldugu, 20 inci maddesinde, teslim ve hizmet islemlerinde matrahin bu
islemlerin karsiligini teskil edecegi, 41 inci maddesinde de, miikelleflerin ve vergi kesintisi
yapmakla sorumlu tutulanlarin katma deger vergisi beyannamelerini, vergilendirme donemini
takip eden ayin 25 inci giinii aksamina kadar ilgili vergi dairesine vermekle yiikiimlii olduklari
kurala baglanmistir.




Herne kadar, beyannamenin kanuni siiresi gectigi halde verilmemesi hali resen tarh sebebi ise
de davacinin gergeklestirdigi teslimler nedeniyle beyan disi biraktigi hasilatin gergege en
yakin miktarinin saptanmasi gerekir. Yiikiimlii tarafindan beyan edilmeyen teslim ve hizmet
bedelinin gercege en yakin miktariyla belirlenmesi; yapilacak karsit incelemelere dayanilmasi
veya matrahi belirleyen ve inceleme yetkisini de haiz olan takdir komisyonlarinca hasilatin
yeterli veriden yararlanilarak saptanmasi ve takdir matrahina iliskin dayanaklarin Vergi Usul
Kanununun 31 inci maddesinin 8 inci fikrasinda da ongoériildiigii sekilde gosterilmesini ifade
eder. Olayda takdir komisyonunca genel ifadelerle yetinildigi, maddi higbir delil ve saptamaya
dayanmaksizin matrah takdir edildigi, vergi mahkemesince de katma deger vergisinin bir
muamele vergisi oldugu ve indirim mekanizmasinin 6zellikleri nedeniyle 6denmesi gereken
verginin tespit yonteminin farkli oldugu dikkate alinmadan, hayat standardi gosterge tutarlari
esas alinmak suretiyle cezali tarhiyatin degistirilerek onandigi anlasiimaktadir.

Katma deger vergisini doguran teslim ve hizmetler saptanmaksizin matrah takdirinde ve hayat
standardi gosterge tutarlarini esas alarak bu matrahi azaltan mahkeme kararinda hukuka
uygunluk gérilmemistir.

Bu nedenlerle temyiz isteminin kabuliine, ... Vergi Mahkemesinin ... glinlii ve ... sayil i1srar
kararinin bozulmasina, yeniden verilecek kararda karsilanacagindan yargilama giderleri
bakimindan hiikiim kurulmasina gerek bulunmadigina 26.1.2001 giiniinde oycoklugu ile karar
verildi.

X-KARSIOY

Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar israr kararinin bozulmasini saglayacak durumda
goriilmediginden temyiz isteminin reddi gerektigi goriisiiyle karara katilmiyoruz.
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