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KARAR METNi

DAVACI KURUMUN ORTAKLARINA ODUNG PARA VERMESININ FINANSMAN HIZMETI OLDUGUNDAN BAHISLE,
KATMA DEGER VERGISINE TABi TUTULARAK TARHIYAT YAPILMASININ HUKUKA AYKIRI OLDUGU HK.<

Temyiz Eden : ... Anonim Sirketi

Vekili : Av. ...

Karsi Taraf : ... Vergi Dairesi Baskanlhgi

istemin Ozeti : Davacinin, amortismana tabi iktisadi kiymetlere ait katma deger vergisinin tamamini bir defada
indirim konusu yaptigi, ayrica ortaklarina fatura diizenlemeden, finansman temini hizmetinde bulundugundan
bahisle adina, 1996 yilinin Ekim ve Kasim donemleri igin agir kusur cezali katma deger vergisi salinmistir.

... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayili karariyla; davanin vergi aslina yénelik kismini reddetmis, agir kusur
cezasini kusura gevirmistir.

Yiikiimliiniin karara karsi yaptigi temyiz basvurusu Danistay Onbirinci Dairesince kabul edilerek vergi mahkemesi
karari bozulmus ise de vergi dairesi baskanliginin karar diizeltme istemini kabul eden Danistay Yedinci Dairesi
27.12.2001 giinlii ve E:2000/10024, K:2001 /4180 sayili karariyla; mahkeme kararinin, amortismana tabi iktisadi
kiymete iliskin cezali katma deger vergisi yoniinden davanin redine iliskin hiikiim fikrasinin hukuka uygun
bulundugu, 6802 sayih Gider Vergileri Kanununun 28 inci, 90 sayill Odiing Para Verme isleri Hakkinda Kanun
Hiitkmiinde Kararnamenin 3 iincii, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 17 inci maddeleri uyarinca, ivaz
karsiligi 6diing para verme isini, devamli ve mutat meslek halinde yapanlarin, 6802 sayili Kanunun uygulanmasi
bakimindan banker sayilmasi gerektigi, dairelerinin siiregelen igtihadina gére, ayni takvim yili icinde birden fazla
kisiye ya da birden fazla olmak iizere bir kisiye veya birbirini izleyen yillarda bir ya da birden ¢ok kisiye 6diing para
verilmesi hallerinin ikraz isiyle devamli ve mutat meslek halinde ugrasildigini gésterdigi, bu bakimdan; ivaz
karsiligi borg para verme isiyle devamli ve mutat meslek halinde ugrasanlarin bu isten elde ettikleri kazancin
katma deger vergisine degil; banka ve sigorta muameleleri vergisine konu edilmesinin, aciklanan hukuki durumun
geregdi oldugu, olayda; davaci sirketin, ortaklarina, kisa vadelerle borg para verdigi, karsiliginda herhangi bir faiz
geliri hesaplanmadigi ve bu islemlerin, vergilendirme déneminde, birden ¢ok kez yinelendiginin tartismasiz
oldugu, bu itibarla, banka ve sigorta muameleleri vergisine konu olan anilan islemlerin katma deger vergisine tabi
tutulmasi, 3065 sayili Kanunun 17 nci maddesinin 4 iincii fikrasinin yukarida aciklanan (e) bendi uyarinca olanakh
bulunmadigindan, aksi yolda hiikiim tesisinde isabet goriilmedigi gerekgesiyle, temyiz istemini kismen kabul
ederek karari, ortaklara kullandirilan borg paralar iizerinden hesaplanan katma deger vergisi yoniinden
bozmustur.

Bozma kararina uymayan ...Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayili karariyla; uyusmazhgin, davaci sirketin
ortaklarina borg para kullandirmasi isleminin katma deger vergisine tabi olup olmadigina iliskin oldugu, 3065
sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 17/4. maddesine gére banka ve sigorta muameleleri vergisi kapsamina
giren islemlerin katma deger vergisinden miistesna oldugu, 6802 sayili Gider Vergileri Kanununun 28 ve izleyen
maddelerinde banka ve sigorta muameleleri vergisinin diizenlendigi, s6zii edilen Kanunun 30 uncu maddesinde,
banka ve sigorta muameleleri vergisinin, miikelleflerinin, bankalar ve sigorta sirketleri olarak belirlendigi,
ortaklarina cari hesap yoluyla borg para veren ya da kullandiran sermaye sirketlerinin banka veya sigorta sirketi
olarak kabul edilmesi ve bu kapsamda degerlendirilmesinin miimkiin olmadigi, sermaye sirketleri yoniinden bu
islemin, ticari bir is, diger bir deyimle ticari anlamda bir finans hizmeti oldugu, ciinkii ortaklarin, sirketten faizsiz
aldiklari 6diing paralarla finansman gereksinimlerini karsiladiklari, banka veya 6zel finans kurumlarindan kredi
temin etmek suretiyle katlanacaklari finansman yiikiinden kurtulduklari, sirketin ise, isletmede atil bulunan bir
parayi ortagina borg olarak verip, bu parayi gesitli sekillerde degerlendirmek suretiyle elde edebilecegi bir gelirden
mahrum kaldigi, bu sekilde ortaklarin isletmeye ait parayi herhangi bir karsilik 6demeden kullanirken, sirketlerce
ortaklara bir menfaat saglandigini kabul etmek gerektigi, buna gore, sermaye sirketlerinin ortaklarina cari hesap
yoluyla borg para kullandirmalari, ticari anlamda bir finans hizmeti olup, Katma Deger Vergisi Kanununun 1/1 inci
maddesine gore katma deger vergisine tabi olmasi gerektiginden, yapilan tarhiyatta yasaya aykirilik bulunmadigi,
ancak, bu hususun yoruma miisait olmasi nedeniyle agir kusur cezasi degil, kusur cezasi kesilmesi gerektigi
gerekgesiyle kararinda direnmistir.

Direnme karar yiikiimlii tarafindan temyiz edilmis ve ortaklara fiilen yapilmis bir 6deme bulunmadigi, ortaklar cari
hesabina yapilan borg kayitlarinin aslinda yil iginde saticilara yapilmis olan 6demelere iliskin belgelerin muhasebe
kayitlarinin yanhishgindan kaynaklandigi ileri siiriilerek kararin bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi Ali ALPAN"In Diisiincesi : Temyiz isteminin kabulii ile israr kararinin Danistay Yedinci Daire
bozma kararindaki esaslar uyarinca bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi Miinevver DEMIR'in Diisiincesi :Daire kararinda yazili gerekge uyarinca temyiz isteminin kabulii
ile 1srar kararinin bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca, dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi
gorilisildii:

1995 yilinda ortaklarina finansman temini hizmetinde bulunan davaci kurumun, bu hizmetinin katma deger
vergisine tabi oldugundan bahisle katma deger vergisi beyannamelerinin yeniden diizenlenmesi sonucu, 1996
yilinin Ekim ve Kasim donemleri igin adina salinan agir kusur cezali katma deger vergisine karsi agilan davanin
kismen kabulii ile vergi aslina yonelik kisminin reddine, cezanin kusura gevrilmesine iliskin vergi mahkemesi israr
kararn yiikiimli tarafindan temyiz edilmistir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 1 inci maddesinde, ticari, sinai, zirai faaliyet ve serbest meslek
faaliyeti cergevesinde yapilan teslim ve hizmetlerin katma deger vergisine tabi oldugu belirtilmis, 4 iinci
maddesinde hizmetin, teslim ve teslim sayilan haller ile mal ithalati disinda kalan islemler oldugu, bu islemlerin bir
seyi yapmak, islemek, meydana getirmek, imal etmek, onarmak, temizlemek, muhafaza etmek, hazirlamak,
degerlendirmek, kiralamak, bir seyi yapmamayi taahhiit etmek gibi sekillerde gergeklesebilecegi agiklanmis,
Yasanin 20 nci maddesinde ise teslim ve hizmet islemlerinde matrahin bu islemlerin karsiligini teskil eden bedel
oldugu, bedel deyiminin mal teslim alan veya kendisine hizmet yapilan veya bunlar adina hareket edenlerden bu
islemler karsiliginda her ne suretle olursa olsun alinan veya bunlarca borglanilan para, mal ve diger suretlerde
saglanan ve para ile temsil edilebilen menfaat, hizmet ve degerler toplamini ifade edecegi 6ngoriilmiistiir.

Bir hizmetin finansman hizmeti oldugundan bahisle, katma deger vergisine tabi tutulabilmesi igin 6diing para
verildiginin ve alindiginin hukuken gegerli ve yeterli tespitlere dayali oimasi gereklidir.

Olayda, otel isletmesi ve insaat taseronlugu faaliyetinde bulunan yiikiimlii kurumun, ortaklarina, ortaklar cari
hesabini kullanarak 6diing para verdigi, ancak bu islem igin faiz almadigi, katma deger vergisi hesaplamadigindan
bahisle dava konusu cezali tarhiyat yapilmis ise de, ortaklarin sirket islerinin yiiriitiilmesi amaciyla her zaman




sirketten borg para almalari veya sirkete borg para vermeleri miimkiin olup, ortakla sirket arasinda bu sekilde
siirekli hareket halinde isleyen ortaklar cari hesabinin bulunmasi ve bu islem igin faiz yiiriitiilmemesi ekonomik
gereklere uygun ve is yasaminin dogal akisi geregidir.

Bu nedenle, ortaklara 6diing para verme isleminin finansman hizmeti sayilarak katma deger vergisine tabi
tutulmasi ve bu nedenle yapilan tarhiyata karsi agilan davanin reddinde hukuka uygunluk bulunmamistir.

Bu nedenlerle temyiz isteminin kabuliine, ... Vergi Mahkemesinin ... giinlii ve ... sayili israr kararinin bozulmasina,
13.6.2003 giiniinde esasta oybirligi gerekcede oycoklugu ile karar verildi.

X-KARSIOY

Davaci sirketin ortaklar cari hesabini kullanarak ortaklara 6diing para verdigi, verilen borg paralarin uzun siire
ortaklarda kaldig: ve verilen borg paradan dolayi faiz alinmamasi nedeniyle ortiilii kazang dagitiminda bulundugu
kabul edilerek ... giin ve ... nolu inceleme raporu diizenlenmis ve raporda belirlenen matrah iizerinden cezal
kurumlar vergisi salinmasi 6nerilmis olup, so6zii edilen rapora gore onerilen kurumlar vergisinin tarh edilip
edilmediginin, tarh edilmisse ne asamada olup olmadiginin veya kesinlesip kesinlesmediginin sorulup
arastirilmasi, katma deger vergisi ile ilgili uyusmazhigin sonuglandirilmasi yoniinden 6nem tasimaktadir.
Olayda, kurumlar vergisi tarhiyati kesinlesmisse;borg veya kredi verme islemi nedeniyle finansman hizmeti
tesliminden dolayi katma deger vergisi de dogacagindan kurumlar vergisi ile ilgili tarhiyatin akibetinin
arastirilarak sonucuna goére katma deger vergisi uyusmazhigi hakkinda yeniden karar verilmesi ve bu yonden
mahkeme kararinin bozulmasi gerektigi goriisiityle bozma kararinin gerekgesine katilmiyoruz.
XX-KARSIOY

Temyiz isteminin kabulii ile israr kararinin Danistay Yedinci Dairesinin K:2001/4180 sayili bozma kararindaki
gerekgelerle bozulmasi gerektigi goriisiiyle kararin gerekcesine katilmiyoruz.
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