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KARAR METNi

DEFTER VE BELGELERINI INCELEMEYE iBRAZ ETMEYEN DAVACININ MAHKEMEYE iBRAZ
ETTIGI DEFTER VE BELGELER UZERINDE BiLiRKiSi INCELEMESI YAPTIRILARAK KATMA
DEGER VERGiSI INDIRIMLERININ KISMEN KABULU YOLUNDA VERILEN KARARDA HUKUKA
AYKIRILIK BULUNMADIGI HK.<

Temyiz Eden: Yiiregir Vergi Dairesi Miidiirliigii - ADANA

Karsi Taraf: ... Turizm Taahhiit Ticaret Seyahat ve Nakliyat Limited Sirketi

istemin Ozeti : 1997 yili defter ve belgelerini incelemeye ibraz etmeyen davaci sirketin katma
deger vergisi indirimleri kabul edilmeyerek ve Ocak doneminde satisi yapilan bir otobiisiin
satis hasilatinin kayit disi birakildiginin tespiti iizerine adina resen 1997 Kasim donemi igin
kacakgilik cezali katma deger vergisi salinmistir.

Adana 1.Vergi Mahkemesi 7.10.1999 giinlii ve E:1998/991, K:1999/795 sayili karariyla;
mahkemelerine ibraz edilen defter ve belgeler lizerinde yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucu
diizenlenen raporda; 1997 yilinda beyan edilen katma deger vergisi matrahi ve vergi
tutarlarinin defter kayitlarina uymadidi, bir kisim satis faturalarinin ciltlerinden koparildigi, bu
faturalara iliskin bedellerin ve tahsil edilen katma deder vergilerinin kayitlara intikal
ettirilmedigi, ayrica inceleme elemaninca tespit edilenin disinda bir adet otobiis satisi daha
gergeklestirildigi halde bu satistan elde edilen hasilatin bir kisminin da kayit disi birakildiginin
saptandigi, davaci sirket beyanlarinin yeniden diizenlenmesi sonucunda, uyusmazhik konusu
donem icin 6denmesi gereken katma deger vergisi tutarinin 145.442.863.- lira olarak
hesaplandigi, s6z konusu raporda yer alan tespit ve hesaplamalarin mahkemelerince de
yerinde goriildiigii, tarhiyatin bu tutari asan kisminda hukuka uyarlik goriilmedigi gerekgesiyle
tarhiyati matrahi azaltarak degistirmistir.

Vergi dairesi miidiirliigiiniin temyiz istemini inceleyen Danistay Yedinci Dairesi 23.10.2001
giinlii ve E:2000/6418, K:2001 /3250 sayili karariyla; hakli mazeret olmaksizin, yetkililere
ibraz edilmeyen belge ve defterlerin, ilgilisi lehine kanit olma degerini yitirecegi, idari yargi
yetkisinin, 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanununun 2'nci maddesinin 2'nci fikrasi ile,
idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile sinirlandirildigi, bunun sonucu
olarak; vergi incelemesi yapmaya yetkili denetim elemanina ibraz edilmedigi igin,
bicimselliginin gercek mahiyetle uyumlu olup olmadigi tespit edilemeyen defter ve belgelerin,
c¢ikan uyusmazlik dolayisiyla agilan idari davada, karsit inceleme yetkisi bulunmayan idari
yargi yerince, davaci lehine verilecek karara dayanak alinmasi, vergilemede esas olan "gergek
mahiyet"in bicimsellige feda edilmesi anlamina gelecegi, dolayisiyla, inceleme elemanina ibraz
olunmayan defter ve belgelerin, gercek mahiyete uygunlugu saptanmadan, yargi kararina esas
alinmasinin, agiklanan hukuki durumla bagdasmayacagi, mahkemece, bicimsel kurallara
uygun ve gercek mahiyetle uyumlu olup olmadiklarinin saptanmasi amaciyla, kendisine
sunulan defter ve belgeler iizerinde davali vergi idaresince inceleme yapilmasina olanak
saglanmasi ve idarece yapilacak bu incelemenin sonucu alindiktan sonra uyusmazhgin karara
baglanmasi gerektiginden; dava hakkinda bu yapilmadan hiikiim tesisinde isabet goriilmedigi,
ote yandan; kararda, bilirkisi raporuna dayanilarak, idarece tespit edilenin disinda ikinci bir
otobiis satisi bulundugu belirtilerek, bu satistan kaynaklanan matrah farkina iliskin katma
deger vergisinin yeniden yapilan hesaplamada dikkate alinmasinin da, idarenin yerine
gegilerek hiikiim kurulamayacagi yolundaki yargilama hukuku ilkesine aykirilik olusturdugu
gerekgesiyle karari bozmustur.

Bozma karari iizerine bilirkisiden ek rapor isteyerek, inceleme elemaninin dikkate almadig:
otobiis satisindan kaynaklanan verginin matrahtan gikarilmasini isteyen ve bu raporun
sonucunu benimseyen Adana 1.Vergi Mahkemesi 5.2.2002 giinlii ve E:2002/72, K:2002/232
sayili karariyla ikinci otobiis satisinin bu donem matrahini etkilemedigini belirterek ilk
kararinda yer alan hukuksal nedenler ve gerekge uyarinca israr etmistir.

Vergi dairesi miidiirliigii tarafindan vergi inceleme raporuna dayali tarhiyatta yasaya aykirilik
bulunmadigi ileri siiriilerek karar temyiz edilmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi Giilsen BISKiN'in Diisiincesi : Temyiz dilekcesinde ileri siiriilen iddialar
israr kararinin bozulmasini saglayacak durumda goriilmediginden istemin reddi gerektigi
diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi Mukaddes ARAS'In Diisiincesi : Davaci sirket adina, 1997 yilina ait defter ve
belgeler incelemeye ibraz edilmediginden ilgili donemde yiiklenilen katma deger vergisi
indirimlerinin kabul edilemeyecegi, ayrica ayni yilin Ocak doneminde bir adet otobiis
satisindan elde edilen hasilatin kayit disi birakildiginin tespit edildiginden bahisle 1997 yilinin
Kasim donemi igin salinan katma deger vergisi ile kesilen kagakgilik cezasini degisiklikle
onayan Mahkeme kararinin bozulmasi lizerine ilk kararinda israr eden mahkeme kararinin
bozulmasi istenilmektedir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 29 uncu maddesinin 1'inci fikrasinin (a)
bendinde, miikelleflerin, yaptiklari vergiye tabi ilemleri iizerinden hesaplanan katma deger




vergisinden, bu kanunda aksine hitkiim olmadikga faaliyetlerine iliskin olarak kendilerine
yapilan teslim ve hizmetler dolayisiyla diizenlenen fatura ve benzeri vesikalarda gosterilen
katma deger vergisini indirebilecekleri, ayni Kanunun 34 {incii maddesinin 1 inci bendinde,
yurt icinde saglanan mal veya ithal olunan mal ve hizmetlere ait katma deger vergisinin alis
faturasi veya vesikalar kanuni defterlere kaydedilmek sartiyla indirilebilecegi hiikiim altina
alinmistir.

Bu hiikiimler karsisinda katma deger vergisinin indirim konusu yapilabilmesi igin, mal
alislarinin gergek olmasi, indirim konusu yapilacak verginin fatura veya benzeri belgeler ile
giimriitk makbuzu iizerinde ayrica gosterilmesi ve s6z konusu belgelerin kanuni defterlere
kaydedilmis olmasi gerekmektedir.

213 sayili Kanunun 3 iincii maddesinde de,vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya
iliskin muamelelerin gercek mahiyetinin esas oldugu hitkmiine yer verilmistir.
Olayda,inceleme elemanina ibraz edilmeyen belgelerin mahkemeye ibraz edilmesi lizerine
mahkemece,defter ve belgeler ilizerinde yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucu diizenlenen
rapora dayanilarak hiikiim tesis edilmis ise de; karsit inceleme yapma yetkisi bulunmaya
mahkemece belgelerin gercek mahiyetinin saptanmasinin olanaksiz olmasi ve bu belgelerin
bicimsel kurallara uygun olarak diizenlenmis olmasi belgelerin icerik olarak gergegi yansittigi
anlamina gelmeyeceginden,bu belgelerin defterlere kaydedilmis olmasi yukarida s6zii edilen
yasa hiikiimleri uyarinca davaci sirkete faturalarda gosterilen katma deger vergisinin indirim
hakkini saglamayacaktir.

Bu durumda,mahkemece,ibraz edilen belgelerden idare haberdar edilmek suretiyle lizerinde
inceleme yapilmasinin saglanmasi ve bu inceleme sonucunda dikkate alinarak bir karar
verilmesi gerekirken,bilirkisi incelemesi sonucu diizenlenen rapora dayanilarak tarhiyatin
degisiklikle onanmasinda isabet

goriilmemistir.

Diger taraftan, mahkemece yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucu diizenlenen raporda, ikinci
bir otobiis satisi bulundugunun tespit edildiginden bahisle bu satisla ilgili matrah farkina
iliskin katma deger vergisinin yeniden yapilan hesaplamada dikkate alinmasinin da idarenin
yerine gegilerek hiikiim kurulamayacagi yolundaki yargilama Hukuk ilkesine aykirilik
olusturdugu aciktir.

Aciklanan nedenlerle, temyiz isteminin kabuliiyle, i1srar kararinin bozulmasinin uygun olacagi
diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca, dosyadaki

belgeler incelendikten sonra geregi goriisiildii:

Dayandigi hukuksal nedenler ve gerekgesi Kararin 6zet béliimiinde yazili Adana 1.Vergi
Mahkemesinin 5.2.2002 giinlii ve E:2002/72, K:2002/232 sayili israr karari, ayni hukuksal
nedenler ve gerekge ile Kurulumuzca da uygun bulunmus ve temyiz dilekgesinde ileri siiriilen
iddialar, Kararin bozulmasini gerektirecek durumda goriilmemistir.

Bu nedenlerle temyiz isteminin reddine, 25.10.2002 giiniinde oygoklugu ile karar verildi.
X-KARSIOY

Israr kararinin Danistay Yedinci Dairesinin bozma kararinda yer alan hukuksal nedenler ve
gerekge uyarinca bozulmasi gerektigi goriisiinde oldugumuzdan karara katilmiyoruz.
YO/OEK




