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DAVACININ BILINEN ADRESINDE, DAVACININ YEGENI OLDUGUNU BEYAN EDEN SAHSA
YAPILAN TEBLIGATIN, ADI GECEN KiSININ TEBLIGI ALMAYA YETKiSI OLMADIGI
KANITLANMADIGI SURECE, GECERLI OLDUGU HK.<

Temyiz isteminde Bulunan: istiklal Vergi Dairesi Miidiirliigii MERSIN

Karsi Taraf : ...

istemin Ozeti : Defter ve belgelerini incelemeye ibraz etmeyen davaci adina, katma deger
vergisi indirimlerinin kabul edilmemesi suretiyle, inceleme raporuna dayanilarak, 1997 yilinin
Ekim donemi igin salinan katma deger vergisine ve kesilen kacgakgilik cezasina iliskin islemi;
olayda, defter ve belgelerin istenilmesine iliskin yazinin davaciya ait isyerinde, yegeni, ...'a
teblig edilmesine karsin, defter ve belgeler incelemeye ibraz edilmediginden bahisle
diizenlenen vergi inceleme raporuna dayanilarak, katma deger vergisi indirimlerinin kabul
edilmemesi suretiyle dava konusu islemin tesis edildigi anlasilmakta ise de; defter ve
belgelerin istenilmesine iliskin yazinin teblig edildigi yukarida adi belirtilen sahsin davacinin
calisani oldugu yolunda yapilmis bir tespitin olmadigi; bu durumda, usuliine uygun tebligat
yapilmak suretiyle defter ve belgeleri istenilmeden, ibraz edilmediginden bahisle
indirimlerinin reddi suretiyle yapilan tarh ve ceza kesme isleminde hukuka uyarhk
bulunmadigi gerekgesiyle iptal eden icel ikinci Vergi Mahkemesinin 23.10.2001 giin ve
E:2001/413; K:2001 /747 sayih kararinin; inceleme raporu uyarinca tesis edilen islemde
hukuka aykirilik bulunmadigi ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti: Savunma verilmemistir.

Tetkik Hakimi Biilent Seyitdanlioglu'nun Diisiincesi: Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar,
2577 sayihi Kanunun 49'uncu maddesinin 1'inci fikrasinda sayilan bozma nedenlerine
uymadigindan, temyiz istemi reddedilerek kararin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.
Danistay Savcisi Mukaddes Aras'in Diisiincesi: Temyiz basvurusu; inceleme raporuna
dayanilarak salinan kacakgilik cezali katma deger vergisini; davaciya usuliine uygun tebligat
yapilmak suretiyle defter ve belgeler istenilmeden defter ve belgelerin ibraz edilmediginden
bahisle inceleme raporuna dayanilarak cezali tarhiyat yapilamayacagi gerekgesiyle kaldiran
mahkeme kararinin bozulmasi istemine iliskindir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun Teblig yapilacak kimseler baslikh 94 iincii maddesinin 1 inci
fikrasinda, tebligin miikelleflere, bunlarin kanuni temsilcilerine, umumi vekillerine veya vergi
cezasi kesilenlere yapilacag 3 lincii fikrasinda ise tebligin kendisine tebligat yapilacak
kimsenin bulunmamasi halinde ikametgah adresinde bulunanlardan ve isyerlerinde memur
yada miistahdemlerinden birine yapilacagi (muhatap yerine bu sekilde kendisine tebligat
yapilacak kimsenin goriisiiniine nazaran 18 yasindan asagi olmamasi ve bariz bir sekilde
ehliyetsiz bulunmamasi) hiikmii yer almistir.

Olayda, defter ve belge isteme yazisinin davacinin isyeri adresinde yegeni oldugu belirtilen
...'a teblig edildigi anlasilmakta olup, mahkemece tebligat yapilan kisinin yukarida s6zii
edilenyasa hitkmiinde belirtilen teblig yapilacak kisilerden olup olmadig: hususu arastirilarak
bunun sonucuna goére karar verilmesi gerekirken davacinin teblig yapilan kisinin isyeri ile ilgisi
bulunmadigi gibi akrabasi da olmadigi yolundaki iddialarinin dogru oldugu varsayilmak
suretiyle tebligatin usuliine uygun olarak yapilmadigi sonucuna varilarak hiikiim tesis
edilmesinde isabet goriilmemistir.

Acgiklanan nedenle temyiz isteminin kabuliiyle, eksik inceleme sonucu verilen mahkeme
kararinin bozulmasinin uygun olacagi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Yedinci Dairesince isin geregi goriisiildii:

Temyiz basvurusu; defter ve belgelerini incelemeye ibraz etmeyen davaci adina, katma deger
vergisi indirimlerinin kabul edilmemesi suretiyle, inceleme raporuna dayanilarak salinan
katma deger vergisine ve kesilen kagakgilik cezasina iliskin islemi iptal eden mahkeme
kararinin bozulmasi istemine iliskindir.

213 sayili Vergi Usul Kanunuun 94'iinciiu maddesinde, tiizel kisilere yapilacak tebligin
bunlarin baskan, miidiir veya kanuni temsilcilerine; vakiflar ve cemaatler gibi tiizel kisiligi
olmayan tesekkiillerde, bunlari idare edenlere veya temsilcilerine; tiizel kisilerin miiteaddit
miidiir veya temsilcisi varsa, tebligin bunlardan birine; tebligin, kendisine tebligat yapilacak
kimsenin bulunmamasi halinde, ikametgah adresinde bulunanlardan veya is yerlerinde memur
ya da miistahdemlerden birine yapilacagi hitkme baglanmistir.

Mahkeme karari, defter ve belge isteme yazisinin teblig edildigi sahsin, davacinin galisani
oldugu yolunda yapilmis bir tespit bulunmadigi, bu itibarla, davaciya usuliine uygun bir
tebligat yapilmadigi gerekgesine dayanmakta ise de; olayda, defter ve belge isteme yazisi,
davacinin isyeri adresi yazilarak teblige cikarilmis ve bu adreste, yegeni oldugu belirtilen ...
isimli sahsa teblig edilmistir. Teblig yapilan adreste, tebligati alan kisinin, aksi kanitlanmadig:
siirece, tebligati almaya yetkili oldugunun kabulii gerekmektedir. Bu bakimdan, defter ve
belgelerin ibraz edilmediginden bahisle indirimlerinin reddi suretiyle davaci adina tesis edilen




tarh ceza kesme isleminin iptali istemiyle agilan bu dava da; uyusmazhigin, 3065 sayili Katma
Deger Vergisi Kanununun 29 ve 34'iincii maddesi kapsaminda degerlendirilerek ¢céziimlenmesi
gerekmektedir.

Acgiklanan nedenle, temyiz isteminin kabuliine mahkeme kararinin bozulmasina, bozma karari
iizerine Mahkemece yeniden verilecek kararla birlikte yargilama giderleri de hiikiim altina
alinacagindan, bu hususta ayrica hiikiim tesisine gerek bulunmadigina, 17.5.2004 giiniinde
oycoklugu ile karar verildi.

AYRISIK OY

Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar, temyize konu vergi mahkemesi kararinin
bozulmasini saglayacak durumda bulunmadigindan temyiz isteminin reddi ile s6zii gegen
kararin onanmasi gerektigi goriisiiyle, aksi yonde verilen karara katilmiyorum.
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