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SIPARIS UZERINE YURT DISINDAN GETIRILEN OTOMOBILLERIN " RENT A CAR "
ARAGLARI ADI ALTINDA AKTIFLESTIRILIP, GERCEGI YANSITMAYAN KiRA SOZLES-
MELERI ILE KULLANILMIS ARAC SINIFINA SOKULARAK SATISINDA % 1 KDV’ Si

UYGULANMASININ YERINDE OLMADIGI HK.<

1995 yili islemleri incelenen yiikiimli sirketin siparis lizerine satin
aldig lic adet otomobili "rent a car" araglari adi altinda aktifine
kaydedip muvazaali islemlerle kullanilmis arag sinifina sokarak ve %23
yerine %1 oraninda katma deger vergisine tabi tutarak vergi ziyaina
sebebiyet verdiginden bahisle adina ayni yilin Agustos, Eyliil, Ekim
donemleri igin agir kusur cezali katma deger vergisi salinmistir.

... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayil karariyla; serbest

rekabet ortaminda firmalarin iliriin satisini kolaylastirmak igin gesitli
yontemlere basvurmalarinin dogal oldugu, hukukumuzda bazi istisnalar
disinda bunu engelleyecek herhangi bir diizenleme bulunmadigi, uyusmaz-
higa konu iic otomobilin, gevre temizlik, tasit alim ve ek tasit alim
vergilerinin ... lira 6denerek aktiflestiriimesinden sonra gesitli ki-

silere farklh tarihlerde kiralandigi, yiikiimlii sirketin muvazaali bir
kiralama islemi icin bu kadar gidere katlanmasinin diisiiniilemeyecegi,
aracglarin iki ii¢ ay sirketin aktifinde kaldigi, kiraya verilen otomo-
billerin gelir ve giderlerinin yasal defterlere kaydedildigi, tahsil

edilen katma deger vergilerinin ilgili donemde beyan edildigi, satilan
araclarin sifir kilometrede olmadigi, araglari satin alanlarla kirala-
yanlarin ayni kisiler olmadigi, olayla ilgili olarak bilgisine basvu-
rulanlardan ..."'in otomobilin kiracisi degil, alicisi oldugu, bu oto-
mobilleri kiralayanlardan sadece birinin ifadesine basvuruldugu, vergi
hukukunda varsayima degil hukuken gegerli belgelere itibar edilecegin-
den, olayin gergek niteligini acik ve kesin olarak ortaya koyamayan
vergi inceleme raporuna dayanilarak yapilan cezal tarhiyatta isabet
goriilmedigi gerekgesiyle cezali tarhiyati kaldirmistir.

Vergi Dairesi Miidiirliigiiniin temyiz istemini inceleyen Danistay
Onbirinci Dairesi ... giinlii ve ... sayili karariyla; Borglar Kanununun
"Akitlerin tefsiri, muvazaa " baslikhh 18 inci maddesinde "Bir aktin

sekil ve sartlarini tayinde, iki tarafin gerek sehven, gerek akitteki
hakiki maksatlarini gizlemek igin kullandiklari tabirlere ve isimlere
bakilmayarak onlarin hakiki ve miisterek maksatlarini aramak lazimdir"
hiikmiine yer verildigi, tarhiyatin dayanagi inceleme raporu ve eklerin-
den, kullanilmis arag olarak %1 katma deger vergisi uygulanmak sure-
tiyle satilan araglarin kiralama islemlerinin muvazaal oldugu, bir

baska deyisle s6z konusu kira s6zlesmelerinin, taraflarin gergek ira-
delerine uygun olmayip aralarinda hiikiim ve sonug dogurmadigi dolayi-
siyla bu araglarin satisinda diisiik katma deger vergisi orani uygulamak
amaciyla diizenlendigi sonucuna varildigindan, mahkemece cezal tarhi-
yatin kaldiriimasinda isabet goriilmedigi gerekgesiyle karari bozmus-
tur.

Bozma kararina uymayan ... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sa-

yili karariyla, ilk kararinda yer alan hukuksal nedenler ve gerekge i-

le 1srar etmistir.

Vergi dairesi miidiirliigii vergi inceleme raporuna dayanilarak ya-

pilan cezali tarhiyatta yasaya aykirilik bulunmadigi ileri siirerek ka-

rari temyiz etmistir.

Yiikiimlu sirketin siparis tizerine aldigi iic adet otomobili "rent

a car" araglan adi altinda aktifine kaydedip muvazali islemlerle bu
araclar kullanilmis arag sinifina sokarak, satisi sirasinda %23 yeri-

ne %1 oraninda katma dedger vergisi uygulanmak suretiyle vergi ziyaina
neden oldugundan bahisle adina Agustos, Eyliil, Ekim 1995 donemleri i-
cin salinan agir kusur cezali katma degder vergisini kaldiran vergi
mahkemesi israr karari, vergi dairesi miidiirliigii tarafindan temyiz e-
dilmistir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun 3 lincii maddesinin (B) bendinde,
vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin
gercek mahiyetinin esas oldugu, vergiyi doguran olay ve bu olaya ilis-
kin muamelelerin gergcek mahiyetinin yemin harig her tiirlii delille is-
patlanabilecegi kurala baglanmis, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Ka-




nununun 28 inci maddesinin verdigi yetkiye dayanarak Bakanlar Kurulun-
ca, kullanilmis binek otomobillerinin teslimin de uygulanacak katma
deger vergisi orani 27.6.1994 tarihinden gegerli olmak lizere %1 olarak
tespit edilmistir.

Olayda, davaci sirketin siparis lizerine yurt disindan getirt-

tigi iic adet otomobil, gcevre temizlik vergisi, tasit alim ve ek tasit

alim vergileri 6denerek "rent a car" araglari adi altinda sirket akti-
fine kaydedilmis, kisa siire sonra da satislari gerceklestirilmistir.
Davaci sirket yetkilisi her ne kadar bu islemleri satisi artirmak ama-
ciyla yaptiklarini ve buna yasal engel bulunmadigini beyan etmisse de
sirketin kiraya vermek amaciyla aktifine kaydettigi aracglarin siparis
lizerine getirtildigi bu araglardan ikisinin 52 giin ve birinin de 108
giin sirketin aktifinde kaldigi, satildiklarinda kilometre gostergele-
rinin 578, 426 ve 380 km'de olduklari tespitlidir. Araglardan birinin
alicisi olan kisi inceleme elemanina verdigi ifadede, otomobilin kendi
siparisi lizerine getirildigini, fiyati yiiksek bulmasi lizerine sirket
yetkililerince maliyeti diisiirmek igin araci kisa siireli olarak bagka-
sina kiraladiktan sonra satis yapilabileceginin 6nerildigini, bunun
lizerine esinin asistani adina kira s6zlesmesi diizenlediyse de bu ki-
sinin araci hi¢ kullanmadigini, otomobilin sirkette kaldigini beyan
etmistir. Araglan kiralayanlardan diger kisi de ifadesinde, boyle

bir kiralama olayinin gerceklesmedigini, davaci sirkette calisan ve
kendisinin de miisterisi olan bir sahis tarafindan kendisine verilen
kira faturasini gider kaydettigini, kiralama nedeniyle higbir 6deme
yapmadigini beyan etmistir.

Tiim bu tespitlerden kira s6zlesmelerinin gergegi yansitmadigi,
araclarin belli bir siire sirket aktifinde tutularak, kullanilmis gibi
gosterilmesine yonelik yaniltici islemler yapildigi sonucuna varil-
mistir.

So6z konusu li¢c otomobilin satis fiyat: lizerinden %23 oraninda

katma deger vergisi 6denmesi gerekirken, muvazaali islemlerle kulla-
nilmis arag sinifina sokularak %1 oraninda katma deger vergisi uygu-
lanmak suretiyle satildigi anlasildigindan, tarhiyatin kaldirilmasi
yolunda verilen mahkeme kararinda isabet goriilmemistir.

Bu nedenle temyiz isteminin kabuliine, ... Vergi Mahkemesinin

... glinlii ve ... sayili kararinin bozulmasina karar verildi.




