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1998 yilinda Maliye Bakanhgi Tasfiye isletmeleri izmir Sube Midiirlii-
giince yapilan acik artirma sonucunda satin alinan otomobil igin
1995/7612 sayih Bakanlar Kurulu Karari uyarinca %40 oran uygulanarak
katma deger vergisi tahakkuk ve tahsil edilmistir.

Tahakkuk ve tahsilata karsi agilan davada ... Vergi Mahkemesi

... glinlii ve ... sayili karariyla; katma deger vergisi oraninin %1

olmasi gerektiginden bahisle fazla tahakkuk ettirilen katma deger ver-
gisinin ret ve iadesine karar vermistir.

Vergi dairesi baskanliginin temyiz istemini inceleyen Danistay
Dokuzuncu Dairesi ... giinlii ve ... sayili karariyla; 3065 sayih Kat-

ma Degder Vergisi Kanununun 28 inci maddesinde, katma deger vergisi o-
ranlarini belirleme yetkisinin Bakanlar Kuruluna verildigi, 22.12.1992
giinlii ve 92/3896 sayili Kararnamenin eki kararla, bu kararnamenin eki
olan I, II, III sayil listelerde katma deger vergisi oranlarinin be-
lirtildigi, ... tarihinde yiiriirliige giren 94/5730 sayili Bakanlar Ku-

rulu Karan ile III sayil listenin ... tarife pozisyonuna eklenen hii-

kiimle (kullaniimis binek otomobillerin), bu listenin haricinde oldugu
belirtilerek bu otomobillerin I sayili listenin 7 nci bendine eklendi-

gi, bu kararda yer alan (kullanilmis binek otomobilleri) ifadesinin,

1318 sayili Finansman Kanununun Gegici 2 inci maddesine gore (ek tasit
alim vergisine tabi olmayan binek otomobillerini) kapsayacaginin be-
lirtildigi, olayda dava konusu araba alisi nedeniyle tahakkuk ve tah-

sil edilen ek tasit alim vergisine karsi agilan davanin reddi yolunda-

ki vergi mahkemesi kararina karsi yapilan temyiz istemini inceleyen
Danistay Yedinci Dairesinin K:1999/1876 sayili karariyla; olayda 1318
sayili Yasanin Gegici 2 nci maddesi geregince otomobil ithali s6z ko-
nusu degilse de, davacinin araci ilk iktisap eden kisi olarak kabul
edilmesi gerektigi gerekgesiyle bozularak satis isleminin ek tasit a-

Iim vergisine tabi olduguna karar verilmis olmasi karsisinda ek tasit
alim vergisine tabi tutulan binek otomobilinin 94/5730 sayili Bakanlar
Kurulu Karari geregince kullaniimis binek otomobili olarak kabulii miim-
kiin bulunmadigindan I sayih liste geregince %1 oran uygulanmasi miim-
kiin olmadigi gibi, silindir hacminin 2000 cm3'iin listiinde bulunmasi ne-
deniyle III sayih liste geregince %23 oranin uygulanmasi da miimkiin
goriilmediginden 95/7612 sayilh Bakanlar Kurulu Karari ile eklenen IV
sayil liste geregince uygulanan %40 oraninin hukuka uygun oldugu ge-
rekgesiyle karari bozmustur.

Bozma kararina uymayan ... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sa-

yili karariyla; ayni otomobil igin salinan ek tasit alim vergisine

karsi acilan davada mahkemelerince ek tasit alim vergisinin kaldirila-
rak yiikiimliiye ret ve iadesine karar verildigi, ek tasit alim vergisine
tabi olmayan dava konusu otomobil satisindan %40 degil %1 oraninda
katma deger vergisi tahsil edilmesi gerektigi gerekgesiyle kararinda
direnmistir.

Direnme karari vergi dairesi baskanliginca temyiz edilmis ve ek

tasit alim vergisine tabi araci satinalan yiikiimliiden uyusmazhik konusu
verginin tahsilinde yasaya aykirilik bulunmadigi ileri siiriilerek kara-

rin bozulmasi istenmistir.

Tasfiye isletmeleri izmir Sube Miidiirliigiinden ... giinlii acik ar-

tirmada satin alinan otomobil igin 1995/7612 sayili Bakanlar Kurulu
Karari uyarinca %40 oran uygulanarak tahsil edilen katma deger vergi-
si oraninin %1 olmasi gerektiginden bahisle fazla tahakkuk ettirilen
katma deger vergisinin davaciya ret ve iadesi yolundaki vergi mahkeme-
si 1srar karari vergi dairesi baskanliginca temyiz edilmistir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 28 inci maddesinde

katma deger vergisi oraninin vergiye tabi her bir islem igin %10 oldu-
gu, Bakanlar Kurulunun bu orani dort katina kadar artirmaya, %1'e ka-
dar indirmeye yetkili oldugu belirtilmis, bu yetkiye dayanilarak ya-
yimlanan 92/3896 sayili Bakanlar Kurulu Karariyla I,II ve III sayil
listeler olusturularak vergi oranlari saptanmis, I sayil listeye tabi
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teslim ve hizmet ifalarinin %1 oraninda katma deger vergisine tabi ol-
dugu kurala baglanmis daha sonra yayimlanan 94/5730 sayili Kararla,
92/3896 sayili Karara ekli I sayili tabloya 7 nci sira olarak "Kulla-
nilmis binek otomobilleri” ifadesi eklenmis, kullanilmis binek otomo-
bili ifadesinin de 1318 sayili Yasanin Gegici 2 nci maddesine gore ek
tasit alim vergisine tabi olmayan binek otomobillerini kapsayacagi ku-
rah getirilmistir.

Giimriik idaresince tasfiyeye tabi tutulan otomobili acik artir-

mada satin alan davaci adina araci ilk iktisap eden kisi olmasi ve 14
sayil Tasit Alim Vergisi Genel Tebliginin III-a boliimiindeki giimriige
terk edilen veya terk edilmis sayilan tasitlarin satisi veya tahsisi-

nin bir defaya mahsus olmak iizere ek tasit alim vergisine tabi olacagi
hiikmiinden hareketle katma deger vergisi tahakkuk ettirilmistir.

Ayni nedenle davaci adina yapilan ek tasit alim vergisinin ret

ve iadesi yolundaki vergi mahkemesi israr kararina karsi yapilan tem-
yiz istemini inceleyen Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulu
26.5.2000 giinlii ve E:2000/27, K:2000/188 sayili karariyla, 14 sayih
Tasit Alim Vergisi Genel Tebliginin dayanaginin Finansman Kanununun
Gegici 2 nci maddesi oldugu, bu maddede yurt disindan getirilip glimrii-
ge terk edilen veya terk edilmis sayilan tasitlarin Tasfiye isletmele-

ri Genel Miidiirliigiince satisi veya tahsisinin ek tasit alim vergisine
tabi oldugu yoniinde bir diizenlemenin yer almadigi, Genel Tebligde yer
alan diizenlemeye gore ek tasit alim vergisi tahakkuk ettirilerek tah-
silinin verginin yasalligi ilkesine aykiri diistiigii gerekgesiyle vergi
dairesi temyiz istemini reddetmistir.

Bu durumda, ek tasit alim vergisine tabi olmayan kullaniimis

binek otomobilinin %1 oraninda katma deger vergisine tabi oldugu yo-
lundaki israr karari hukuka uygun bulunmustur.

Bu nedenlerle temyiz isteminin reddine karar verildi.
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