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KARAR METNI

OZEL FINANS KURUMLARININ DOViZ KARSILIGI VADELI SATISLARINDA (MURABAHA) LEHE
OLUSAN KUR FARKLARI KATMA DEGER VERGiISiNE TABI OLACAGI VE SATISA KONU OLAN
MALIN TABi OLDUGU KATMA DEGER VERGISi ORANI UZERINDEN HESAPLAMA YAPILACAGI
HK.<

Temyiz isteminde Bulunan : ... Vergi Dairesi Baskanhgi

Karsi Taraf :.. A.S.

istemin Ozeti : Yiikiimlii sirket adina 2000 yilinin Ocak, Subat, Mart, Nisan, Mayis, Haziran,
Temmuz, Agustos, Eyliil, Ekim ve Kasim donemleri igin ikmalen tarh edilen vergi ziyai cezali
katma deger vergisinin kaldirilmasi istemiyle acgilan davayi; olayda bankacilik faaliyeti yaninda
pesin para ile satin alinan mallari miisterileri ile yapmis oldugu s6zlesme gergevesinde,
yabanci para karsiligi vadeli olarak satan davaci kurumun lehine olusan kur farklarinin malin
tabi oldugu katma deger vergisi oranina gore degil, orani belli olmayan mal teslimi ve hizmet
ifalari icin 6ngoriilen genel katma deger vergisi oranina tabi oldugundan bahisle ihtilaf konusu
cezali tarhiyatin yapildiginin anlasildigi, Katma Deger Vergisi Kanununun 24 /c. maddesi
uyarinca taksitli mal satislarinda vade farklarinin katma deger vergisine tabi oldugu, dovizle
yapilan vadeli satislarda lehe olusan kur farklarinin da kur farki tahakkukunda esas olan malin
tabi oldugu katma deger vergisi oranina tabi olacag, Tiirk lirasi cinsinden vadeli satislarla,
yabanci para cinsinden vadeli satislarin vergileme acisindan farklh oranlara tabi olmasinin
diisiiniilemeyecegi gerekgesiyle kabul eden .... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve ... sayili
kararinin; doviz karsiligi vadeli satislarda olusan kur farkinin bir finansman hizmeti olmasi
sebebiyle miistakil bir islem oldugu, bu nedenle satisa konu malin tabi oldugu katma deger
vergisine tabi olmasinin miimkiin olamayacagi ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Savcisi Yakup Kaya'nin Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar, 2577
sayili idari Yargilama Usulii Yasasinin 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen nedenlerden
higbirisine uymayip Vergi Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler
karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goriilmemistir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile Vergi Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir.

Tetkik Hakimi O Faruk Ates'in Diisiincesi : ileri siiriilen iddialar usule ve hukuka uygun Vergi
Mahkemesi kararinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigindan temyiz isteminin
reddi gerekecegi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Dokuzuncu Dairesince isin geregi goriisiildii:

Dayandigi hukuki ve kanuni nedenlerle gerekgesi yukarida agiklanan Vergi Mahkemesi karari,
ayni gerekce ve nedenlerle Dairemizce de uygun goriilmiis olup, temyiz istemine iliskin
dilekgede ileri siiriilen iddialar, s6zii gegen kararin bozulmasini saglayacak durumda
bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina 10.10.2002 tarihinde
oybirlig iile karar verildi.
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