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3065 SAYILI KANUNUN 13'UNCU MADDESININ (B) BENDINDE, DENiZ TASIMA ARAGLARI ICIN
LIMANLARDA VERILEN HiZMETLERIN NiTELiGi HUSUSUNDA BiR AYRIM YAPILMADIGINDAN
LIMANLARDA YAPILAN TUM HIZMETLERIN iSTISNA KAPSAMINDA OLDUGU HK.<

Temyiz Isteminde Bulunan: ... Vergi Dairesi Miidiirliigii

Karsi Taraf : ... Limited Sirketi

Vekili : Av. ...

istemin Ozeti : Davaci Sirket adina, vergi inceleme raporuna dayanilarak 1999 yilinin Subat
donemi icin katma deger vergisi tarh edilmesi ve vergi ziyai cezasi kesilmesine dair islemleri;
davali idarece, davaci Sirketin bir kisim faaliyetlerinin gemilerin seyriiseferine iliskin
bulundugu ve 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 13'iincii maddesinin (b) fikrasi ile
32'nci maddesi uyarinca istisna ve iade kapsaminda kabul edilmekle beraber, bir kisim
faaliyetlerinin ise gemilerde tasinan yiike ve yolcuya iliskin bulundugundan, anilan Yasanin
16'nci maddesinin 1'inci fikrasinin (c) bendi hitkmiine gore istisna kapsaminda oldugu; ancak
iade kapsaminda olmadigi iddia edilmekte ise de, davaci Sirketin faaliyetlerinden ne kadarinin
16'nci maddenin 1'inci fikrasinin (c) bendi kapsaminda oldugu hususunda davali idarece
herhangi bir tespit yapilmadiginin goriildiigii; bu durumda, davaci Sirket faaliyetlerinden iade
kapsaminda olmayanlarin tespiti yapilmaksizin, tamaminin bu kapsamda oldugundan bahisle
yapilan tarh ve ceza kesme islemlerinde yasal isabet bulunmadigi gerekgesiyle iptal eden ...
Vergi Mahkemesinin ... giin ve ... sayili kararinin; davaci Sirketin faaliyetlerinin bir kisminin
3065 sayili Kanunun 13'iincii maddesinin (b) fikrasi; bir kisminin ise 16'nci maddesinin 1'inci
fikrasinin (c) bendi kapsaminda oldugu; iade ve istisna kapsaminda olan faaliyetlerin
davacinin defter kayitlarinda ve katma deger vergisi beyannamelerinde ayirdedilemedigi; ayni
Kanunun 32'nci maddesi geregince iade yapilmasinin miimkiin olmadigi; tarhiyatin ve kesilen
cezanin yasal oldugu ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti: istemin reddi gerektigi savunulmaktadir.

Tetkik Hakimi Muammer Topal'in Diisiincesi: Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar, 2577
sayili Kanunun 49'uncu maddesinin 1'inci fikrasinda sayilan bozma nedenlerine uymadigindan,
temyiz istemi reddedilerek kararin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Danistay Savcisi Buket Oral'in Diisiincesi: Temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar, 2577
sayili idari Yargilama Usulii Yasasinin 49'uncu maddesinin 1'inci fikrasinda belirtilen
nedenlerden higbirisine uymayip vergi mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve
yasal nedenler karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goriilmemektedir.
Aciklanan nedenlerle temyiz isteminin reddi ile Vergi Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Yedinci Dairesince isin geregi goriisiildii:

Temyiz basvurusu; vapur acenteligi isi ile istigal eden davaci Sirketin limanlarda deniz tasima
araclarina verdigi hizmetlerden bir kisminin istisna kapsaminda olup, iade kapsaminda
olmadigindan bahisle yapilan tarh ve ceza kesme islemlerini iptal eden Vergi Mahkemesi
kararinin bozulmasi istemine iliskindir.

Dosyanin incelenmesinden; davaci Sirketin, deniz tasima araglarina verdigi hizmetlerden
seyriisefere iliskin olanlarin, 3065 sayili Kanunun 13'iincii maddesinin (b) fikrasi; yiike ve
yolcuya verilen hizmetlerin ise, ayni Kanunun 16'nci maddesinin 1'inci fikrasinin (c) bendinin
kapsamina girdigi halde; biitiin faaliyetlerin, Kanunun 13'iincii maddesinin (b) fikrasi
kapsaminda degerlendirilerek defterlere kaydedildig; istisna ve iade kapsaminda olan
faaliyetlerin ic ice oldugu; faturalarin, iade ve istisna kapsamindaki faaliyetler ayrilmadan
diizenlendigi; inceleme elemaninca da, bunlarin ayrilmasinin miimkiin olmadigi, defter
kayitlarinin 3065 sayili Kanunun 54'iincii maddesindeki kayit diizenine uygun olarak
tutulmadigi ve beyannamelerin buna gore verilmedigi, bu durumda, ayni Kanunun 32'nci
maddesi uyarinca iadesi miimkiin olmadigindan bahisle katma deger vergisi tarhiyati
onerildigi anlasiimistir.

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunun 13'iincii maddesinin (b) fikrasinda; deniz ve hava
tasima araclari igin liman ve hava meydanlarinda yapilan hizmetlerin vergiden miistesna
oldugu hiitkme baglanmistir. Anilan maddenin uygulanmasi ile ilgili olarak, 15 seri nolu Katma
Degder Vergisi Genel Tebliginin (B) boliimiiniin 1'inci fikrasinda ise, s6z konusu istisnanin
seyriisefere iliskin olmak lizere liman ve hava meydanlarinda araglar igin ifa edilen her tiirlii
hizmeti kapsadigi vurgulanmistir.

3065 sayili Yasanin 13'iincii maddesinin (b) bendinin amaci, deniz ve hava tasima araglari igin
liman ve hava meydanlarinda yapilan hizmetler vergi disi tutularak, bu hizmetleri ifa eden kisi
ve kuruluslarin tesvik edilmesi ve diger iilkelerle rekabet ortaminin saglanmasidir. Kanun
hiikmiinden, verilen hizmetin niteligi hususunda bir ayrim yapilmaksizin deniz tasima araglarn
icin limanlarda yapilan tiim hizmetlerin istisna kapsaminda oldugu anlasiimaktadir. Béyle bir
ayrim yapilmasinin kanunun amacina aykiri olacagi da kuskusuzdur. Bu ayirimin, "ithalat




istisnasi" baslikli 16'nci maddenin 1'inci fikrasinin (c) bendinde yer alan diizenlemeye
dayanilarak yapilmasi da olanakli degildir.

Olayda; inceleme elemaninin, yiike ve yolcuya verilen hizmetlerden oldugundan bahisle,
istisna ve iade kapsaminda gérmedigi, yolcularin ve yiikiin rithtimdan gemiye, gemiden rihtima
tasinmasi; ylikiin hazirlanmasi tartilmasi, depolanmasi, gemiye yiiklenmesi ve gemiden
bosaltilmasi; liman igi yiik nakli, yiikiin gemiye yerlestirilmesi ve bosaltilmasina nezaret
edilmesi; macuna hizmetleri, yolcuya ve yiike iliskin resmi islemlerin yapilmasi; konismento ve
ordino hizmetleri vb., talep edilmesi halinde, davaci Sirket tarafindan istekte bulunan gemiye
verilen ve tasimacilik faaliyetinin geregi olan hizmetlerdir.

Bu bakimdan; davaci Sirketin, deniz tasima araglari igcin yapmis oldugu s6z konusu hizmetler,
3065 sayili Kanunun 13'iincii maddesinin (b) fikrasi uyarinca katma deger vergisinden
miistesna oldugundan, temyiz dilekgesinde ileri siiriilen hususlar dava konusu tarh ve ceza
kesme islemlerini iptal eden ve sonucu itibariyla yerinde olan mahkeme kararinin bozulmasini
gerektirecek nitelikte degildir.

Bu nedenle, temyiz isteminin reddine, 4.11.2002 giiniinde oybirligi ile karar verildi.
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