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KARAR METNi

TRANSIT TASIMACILIK NEDENIYLE 3965 SAYILI KATMA DEGER VERGISI KANUNUN 14.
MADDESINDE YER ALAN KATMA DEGER VERGISi iSTISNASINDAN YARARLANABILMEK ICIN
TRANSIT TASIMA ISi YAPAN GEMININ TURK LIMANLARINA UGRAMA ZORUNLUGU
BULUNMADIGI HK.<

Temyiz isteminde Bulunan : ? Vergi Dairesi Baskanhgi

Karsi Taraf : ? Denizcilik Nakliyat ve Tic. A.S.

istemin Ozeti : Yiikiimlii sirket adina, vadesinde 6denmeyen muhtelif vergi borglarinin tahsili
icin diizenlenen 6deme emrinin iptali istemiyle acilan davayi; 3065 sayili Katma Deger Vergisi
Kanununun 14. maddesinde transit ve Tiirkiye ile yabanci lilkeler arasinda yapilan tasimacilik
islerinde Bakanlar Kurulu tarafindan belirlenecek tasima islerinin vergiden miistesna
oldugunun hitkme baglandigi, bu istisnanin, ikametgahi, kanuni merkezi ve is merkezi
Tiirkiye'de bulunmayan miikelleflerce, ilgili iilkeler itibariyla karsilikli olmak sartiyla
taninacaginin belirtildigi, dosyadan yiikiimlii sirkete ait kuru yiik gemisi ile Kasim/1998
doneminde ?'nin ? Limanindan alinan yiikiin ?'nin ? Limanina bosaltildigi, bu tasima isiyle ilgili
17.11.1998 tarih ve 096 sayili fatura diizenlendigi, tasima esnasinda kuru yiik gemisinin
istanbul ve Canakkale Bogazlarindan gectigi ve bu gecis esnasinda fener iicreti ve telsiz
goriisme licreti 6dendiginin anlasildigi, olayda, s6z konusu kuru yiik gemisinin Tiirk
Limanlarina ugramamasinin katma deger vergisinin iadesine engel teskil etmeyecegi, bu
nedenle yiikiimlii sirketin muhtelif vergi borglarindan anilan tasima isi nedeniyle yiiklendigi
katma deger vergisinin mahsubu ve iadesi talebi yerine getiriimeyerek kamu alacaginin
vadesinde 6denmediginden bahisle diizenlenen 6deme emrinde isabet goriilmedigi
gerekgesiyle kabul eden istanbul 1. Vergi Mahkemesinin 28.2.2000 tarih ve 2000/253 sayili
kararinin; s6z konusu kuru yiik gemisinin Tiirk Limanlarina ugramadigi ve tasimanin iki
yabanci lilke arasinda gergeklestigi bu nedenle yiikiimlii sirketin 3065 sayili Yasanin 14.
maddesinde belirtilen istisnadan yararlanamayacagi ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.
Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Savcisi Buket Oral'in Diisiincesi : Temyiz dilek¢gesinde one siiriilen hususlar, 2577
sayili idari Yargilama Usulii Yasasinin 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen nedenlerden
higbirisine uymayip Vergi Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler
karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goriilmemektedir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile Vergi Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diisiiniilmektedir.

Tetkik Hakimi Aydemir Saydan'in Diisiincesi : Ileri siiriilen iddialar usule ve hukuka uygun
Vergi Mahkemesi kararinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigindan temyiz
isteminin reddi gerekecegi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Dokuzuncu Dairesince isin geregi goriisiildii:

Dayandigi hukuki ve kanuni nedenlerle gerekgesi yukarida agiklanan Vergi Mahkemesi karari,
ayni gerekce ve nedenlerle Dairemizce de uygun goriilmiis olup, temyiz istemine iliskin
dilekgede ileri siiriilen iddialar, s6zii gegen kararin bozulmasini saglayacak durumda
bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina 21.1.2004 tarihinde
oybirligi ile karar verildi.
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