KDVK M.13 iLE ILGILi ORNEK DANISTAY KARARLARI OZETLERI

- Istemin Ozeti : Yiikiimlii sirket adina 1997/Subat dénemi igin re'sen salinan agir kusur cezali
katma deger vergisinin kaldirilmasi istemiyle agilan davayi; 3065 sayili Kanunun 13/a
maddesinde, faaliyetleri kismen veya tamamen deniz, hava ve demir yolu tagima araglarinin,
ylizer tesis ve araglarin kiralanmasi veya cesitli sekillerde isletilmesi olan miikelleflere bu
amacgla yapilan deniz, hava ve demiryolu tasima araglarmin yiizer tesis ve araglarin
teslimlerinin vergiden miistesna oldugunun hitkme baglandigi, olayda davali idare tarafindan,
davaci sirketin aktifinde kayith gemiyi fiilen 30.9.1996 tarihinde 27.500.000.000 lira bedelle
sattig1, bu satis islemini 27.000.000.000 lira olarak 31.12.1996 tarih ve 1209 nolu fatura ile
belgelendirdigi, faturanin hem geg¢, hem de 500.000.000 lira noksan diizenlendigi, ayrica
fatura tlizerine "KDV'den istisna edilmistir" serhi diisiilerek gemi satis1 icin katma deger
vergisi hesaplanmadigi, oysa bu satigin istisnadan yararlanabilmesi i¢cin Teblig ile getirilen
diizenleme uyarinca alicinin vergi dairesinden alacagi istisnaya iligkin yaziy1 satict olan
davaci sirkete ibraz etmesi gerektigi, davaci sirketin Teblig ile getirilen diizenlemeye
uymadan istisna kapsamina girmesinin miimkiin olmadig1 ileri siiriilerek ve beyan disi
birakilan hasilat ve eksik katma deger vergisi beyan1 dikkate alinarak yiikiimlii sirketin katma
deger vergisi tablosu yeniden diizenlenip admna cezali tarhiyat yapildiginin anlasildigi,
uyusmazlikta satilan geminin 6zel amag¢hh oldugu veya deniz isletmeciligi faaliyetinde
kullanilmadig1 yOniinde bir tespit bulunmadigi, sadece 3065 sayili Katma Deger Vergisi
Kanununun 13/a maddesindeki istisnadan yararlanmak icin 48 nolu Katma Deger Vergisi
Genel Tebliginde Ongoriilen, satis isleminin istisna kapsamma girdigine dair bir yazi
almmamasimdan dolayi re'sen tarh yoluna gidildigi, bu durumda yiikiimlii sirketin Kanunda
acikca belirlenen istisnaya ragmen sadece Tebligde sozii edilen belgenin alinmamasi
nedeniyle yararlandirilmamasinin hukuken miimkiin olmadigi, zira tebliglerin kanunun agikca
tanidig1 hakkm kullanilmasimi engellemeye yada daraltmaya yonelik olarak kullanilmasimin
normlar hiyerarsisine aykir1 olacagi gerekgesiyle kabul eden .....Vergi Mahkemesinin ......
tarth ve ....... sayili kararinin; tesis edilen islemin hukuka uygun oldugu oOne siiriilerek
bozulmas: istenilmektedir. 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 49. maddesinin 1.
fikrasinda sayilan bozma nedenlerinden higbirisinin bulunmadig: anlasildigindan temyiz
isteminin reddine, anilan Mahkeme kararmin onanmasima...

(Danistay 9. Daire: 17.04.2002 Tarih-Karar No: 1483- Esas No:3902)

- Temyiz basvurusu; vapur acenteligi isi ile istigal eden davaci Sirketin limanlarda deniz
tagima araglarma verdigi hizmetlerden bir kisminin istisna kapsaminda olup, iade kapsaminda
olmadigidan bahisle yapilan tarh ve ceza kesme islemlerini iptal eden Vergi Mahkemesi
kararinin bozulmasi istemine iliskindir. Dosyanin incelenmesinden; davaci Sirketin, deniz
tagima araglarma verdigi hizmetlerden seyriisefere iliskin olanlarin, 3065 sayili Kanunun
13'tincii maddesinin (b) fikrasi; yilike ve yolcuya verilen hizmetlerin ise, ayn1 Kanunun 16'nc1
maddesinin 1'inci fikrasinin (¢) bendinin kapsamina girdigi halde; biitiin faaliyetlerin,
Kanunun 13'lincii maddesinin (b) fikrasi kapsaminda degerlendirilerek defterlere kaydedildig;
istisna ve iade kapsaminda olan faaliyetlerin i¢ ice oldugu; faturalarin, iade ve istisna
kapsamindaki faaliyetler ayrilmadan diizenlendigi; inceleme elemaninca da, bunlarin
ayrilmasmin miimkiin olmadigi, defter kayitlarinin 3065 sayili Kanunun 54'tincii
maddesindeki kayit diizenine uygun olarak tutulmadig:1 ve beyannamelerin buna gore
verilmedigi, bu durumda, ayn1 Kanunun 32'nci maddesi uyarinca iadesi miimkiin
olmadigindan bahisle katma deger vergisi tarhiyati 6nerildigi anlasilmistir. 3065 sayil1 Katma
Deger Vergisi Kanunun 13'tincii maddesinin (b) fikrasinda; deniz ve hava tagima araclar1 i¢cin
liman ve hava meydanlarinda yapilan hizmetlerin vergiden miistesna oldugu hiikkme



baglanmistir. Anilan maddenin uygulanmasi ile ilgili olarak, 15 seri nolu Katma Deger
Vergisi Genel Tebliginin (B) béliimiiniin 1'inci fikrasinda ise, s6z konusu istisnanin
seyriisefere iliskin olmak iizere liman ve hava meydanlarinda araglar i¢in ifa edilen her tiirli
hizmeti kapsadig1 vurgulanmistir. 3065 sayili Yasanmn 13'lincti maddesinin (b) bendinin
amacl, deniz ve hava tasima araglar1 i¢in liman ve hava meydanlarinda yapilan hizmetler
vergi dis1 tutularak, bu hizmetleri ifa eden kisi ve kuruluglarin tesvik edilmesi ve diger
iilkelerle rekabet ortaminin saglanmasidir. Kanun hilkkmiinden, verilen hizmetin niteligi
hususunda bir ayrim yapilmaksizin deniz tasima araglar1 i¢in limanlarda yapilan tim
hizmetlerin istisna kapsaminda oldugu anlasilmaktadir. Boyle bir ayrim yapilmasmin kanunun
amacina aykir1 olacagi da kuskusuzdur. Bu ayirimin, "Ithalat Istisnas1" baslikli 16'nc1
maddenin 1'inci fikrasinin (c¢) bendinde yer alan diizenlemeye dayanilarak yapilmasi da
olanakli degildir. Olayda; inceleme elemaninin, yiike ve yolcuya verilen hizmetlerden
oldugundan bahisle, istisna ve iade kapsaminda gérmedigi, yolcularin ve yiikiin rihtimdan
gemiye, gemiden rihtima tagmmasi; yiikiin hazirlanmasi tartilmasi, depolanmasi, gemiye
yiiklenmesi ve gemiden bosaltilmasi; liman i¢i yiik nakli, yiikiin gemiye yerlestirilmesi ve
bosaltilmasina nezaret edilmesi; maguna hizmetleri, yolcuya ve yiike iliskin resmi islemlerin
yapilmast; konismento ve ordino hizmetleri vb., talep edilmesi halinde, davaci Sirket
tarafindan istekte bulunan gemiye verilen ve tasimacilik faaliyetinin geregi olan hizmetlerdir.
Bu bakimdan; davaci Sirketin, deniz tagima araglari i¢in yapmis oldugu s6z konusu hizmetler,
3065 sayil1 Kanunun 13'tincii maddesinin (b) fikrasi uyarinca katma deger vergisinden
miistesna oldugundan, temyiz dilekg¢esinde ileri siiriilen hususlar dava konusu tarh ve ceza
kesme islemlerini iptal eden ve sonucu itibariyla yerinde olan mahkeme karariin bozulmasini
gerektirecek nitelikte degildir. Bu nedenle, temyiz isteminin reddine...

(Danistay 7. Daire: 04.11.2002 Tarih-Kara No:3448- Esas No:8227)

- Istemin Ozeti : Yiikiimlii kooperatifin gemilere vermis oldugu yiikleme ve bosaltma
hizmetleri ile ilgili olarak diizenledigi faturalarda katma deger vergisi hesaplamadiginin
inceleme raporu ile tespiti tizerine 1997/Ocak-Aralik donemlerine iliskin olarak adma re'sen
salinan katma deger vergisi ile kesilen agir kusur cezasimin kaldirilmasi istemiyle acilan
davayt; 3065 sayili Kanunun 13/b maddesinde, deniz ve hava tasima araglari i¢in liman ve
hava meydanlarinda yapilan hizmetlerin katma deger vergisinden istisna tutuldugu, 15 seri
nolu Katma Deger Vergisi Genel Tebliginin 8/1.boliimiinde de, Katma Deger Vergisi
Kanununun 13/b maddesiyle deniz ve hava tagima araclari i¢in liman ve hava meydanlarinda
yapilan hizmetlerin vergiden istisna edildiginin ac¢iklandigi, buna gore istisnanin, deniz ve
hava tagima araglari ile siirl olmayip, seyriisefere iliskin olmak {izere liman ve hava
meydanlarinda araglar i¢in ifa edilen her tiirlii hizmeti kapsadigi, bu hizmetlerin liman ve
hava meydanlar1 isletmeleri yaninda diger gercek ve tiizel kisiler tarafindan ifa edilmesinin
istisna uygulanmasina engel teskil etmeyecegi, seyriisefere iliskin olmak iizere liman ve hava
meydanlarinda araglar icin ifa edilen her tiirlii hizmetin istisna kapsamina alindig1, her tiirli
hizmet sézciligiinden, geminin kendisine, yolcusuna ve yiikiine yapilan hizmetlerin anlagilmasi
ve bu hizmetlerin bir biitiin olarak gemi i¢in ifa edilmis hizmet anlaminda degerlendirilmesi,
bir ayrim yapilmamasi gerektigi, 3065 sayili Kanunun 13/b ve maddesi ile 15 seri nolu Katma
Deger Vergisi Genel Teblig hiikiim ve agiklamalarinin bir arada degerlendirilmesi sonucunda
gemiye, yolcuya ve esyaya yapilan hizmetlerin tamaminin katma deger vergisinden istisna
edilmis bulundugunun anlasildigi, bu itibarla aksi diisiinceden hareketle yapilan cezali
tarhiyatta isabet goriilmedigi gerekcesiyle kabul eden ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve ...
sayili kararinin; yiikiimlii kooperatifin, gemilere sadece yiikleme ve bosaltma hizmeti verdigi,
yiikleme ve bosaltma hizmetlerinin gemilerin seyriiseferine yonelik bir hizmet olmadigi, bu
nedenle yapilan cezali tarhiyatin yasal oldugu ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.
Dayandig1 hukuki ve kanuni nedenlerle gerekcesi yukarida agiklanan Vergi Mahkemesi



karari, ayni gerek¢e ve nedenlerle Dairemizce de uygun goriilmiis olup, temyiz istemine
iligkin dilekc¢ede ileri siiriilen iddialar, s6zii gegen kararin bozulmasimi saglayacak durumda
bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasima...

(Danistay 9. Daire: 19.03.2003 Tarih- Karar No: 873- Esas No:4095)

- Istemin Ozeti: Liman hizmetleri ile ugrasan yiikiimlii sirketin, 3065 say1li Katma Deger
Vergisi Kanunu’nun 13/b maddesine gore istisna kapsaminda olmayan liman hizmetlerini,
istisna kapsaminda gostermek suretiyle haksiz yere katma deger vergisi iadesi aldigindan
bahisle yiikiimlii sirket adina vergi inceleme raporuna gore 1994/Ocak donemi i¢in re’sen tarh
edilen kacak¢ilik cezali katma deger vergisinin kaldirilmasi istemiyle acilan davayi; 3065
say1l1 Kanunun 13/b maddesinde, deniz ve hava tasima araglari i¢in liman ve hava
meydanlarinda yapilan hizmetlerin katma deger vergisinden miistesna tutuldugu, 15 seri no.lu
Katma Deger Vergisi Genel Tebligi’nin 8/1.bdliimiinde de, Katma Deger Vergisi Kanunu’nun
13/b maddesiyle deniz ve hava tasima araglari i¢in liman ve hava meydanlarinda yapilan
hizmetlerin vergiden istisna edildiginin a¢iklandigi, bu hilkkme ve agiklamaya gore istisnanin,
deniz ve hava tasima araglari ile sinirli olmayip,m seyriisefere iliskin olmak iizere liman ve
hava meydanlarinda araglar i¢in ifade edilen her tiirlii hizmeti kapsadigi, bu hizmetlerin liman
ve hava meydanlar1 isletmeleri yaninda diger gercek ve tiizel kisiler tarafindan ifa edilmesinin
istisna uygulanmasina engel teskil etmeyecegi, 3065 sayili Kanunun 16/c maddesinde, transit,
aktarma, giimriik antreposu, gecici depo, giimriik sahasi, serbest bolge rejimlerinin
uygulandiklar1 mal ve hizmetlerin de istisna kapsamina alindigi, bu hiikiim ve agilamalarla,
seyriisefere iliskin olmak tizere liman ve hava meydanlarinda araglari i¢in ifa edilen her tiirlii
hizmetin istisna kapsamina alindigi, her tiirlii hizmet sozciigiinden, geminin kendisine,
yolcusuna ve yiikiine yapilan hizmetlerin anlagilmasi ve bu hizmetlerin bir biitiin olarak gemi
icin ifa edilmis hizmet anlaminda degerlendirilmesi, bir ayrim yapilmamasi gerektigi, 3065
say1l1 Kanunun 13/b ve 16/1-c maddeleri ile 15 seri no.lu Katma Deger Vergisi Genel Teblig
hiikiim ve agiklamalarmnin bir arada degerlendirilmesi sonucunda gemiye, yolcuya, esyaya,
yapilan hizmetlerin tamaminin katma deger vergisinden istisna edilmis bulundugu
anlasildigindan, vergi inceleme raporuna gore yapilan tarhiyatta yasal isabet goriilmedigi
gerekcesiyle kabul ederek cezali tarhiyat1 kaldiran Bursa Vergi Mahkemesi’nin 13.05.1997
tarth ve 1997/611 sayili kararmin; vergi inceleme raporuna gore yapilan tarhiyatin yasal
oldugu ve onanmasi gerektigi ileri siiriilerek bozulmasi istenmektedir.

Temyiz edilen Bursa Vergi Mahkemesi'nin 13.05.1997 tarih ve 1997/611 sayili kararinda,
2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 49.maddesinin 1.fikrasinda sayilan bozma
nedenlerinden higbirisinin bulunmadigi anlasildigindan temyiz isteminin reddine...

(Danistay 9. Daire: 25.02.1998-Karar No:738-Esas No:4575)

- Istemin Ozeti : Davaci, yatirim tesvik belgesi kapsaminda alman otobiisiin, 3065 sayil1
Yasanin 13/d maddesinde belirtilen tesvik belgeli miikelleflere yapilan makina ve techizat
teslimlerine iliskin istisna hilkkmii kapsaminda sayilmasini engelleye 69 seri nolu Katma Deger
Vergisi Genel Tebliginin, (1) isaretli bolimiindeki; "... tasit araglarinin, makina ve teghizat
kapsamina girmedigi..." yolundaki diizenlemesinin iptalini istemistir.
Bu diizenlemeye kars1 acgilan davayi inceleyen Danistay Onbirinci Dairesi, 15.11.1999 giinlii
ve E:1998/4267, K:1999/4199 sayili karariyla; iptali istenen Tebligde agiklanan, 3065 sayili
Kanunun 13/d maddesinde "makina ve techizat" ibaresi ile kasdedilen mallarin, amortismana
tabi iktisadi kiymet niteligi tasiyan ve mal ve hizmet iiretiminde kullanilan sabit kiymetler
oldugu, madde gerekcesinde de, makina ve techizat ifadesinin vergiye tabi mal ve hizmetin
iretiminde kullanilan ve sarf malzemesi olmayan sabit kiymetleri ifade ettigi, yatirim tesvik
belgesi eki listede yer almakla birlikte, hali hazirdaki uygulamaya gore ithalde katma deger
vergisi ertelemesi uygulamasindan yararlanamayan tasit araglarmin, bu madde ile getirilen



istisnadan da yararlanmayacaginin agik¢a belirtildigi, mevcut uygulamanin ise 4369 sayili
Kanunun 82 nci maddesi ile yiirlirlikten kaldirilan 3065 sayili Katma Deger Vergisi
Kanununun 49 uncu maddesinin ikinci fikrasmin verdigi yetkiye dayanilarak hazirlanan 42
seri nolu Katma Deger Vergisi Genel Tebligi ile diizenlendigi ve bu Tebligde de, otobiisler de
dahil bir kisim tasit araclarmin ithalde alinan katma deger vergisi ertelemesinden
yararlandirilmadigi, gerek uygulamadan kaldirilan ithalde katma deger vergisi ertelemesi,
gerekse yiirtirliige konulan tesvik belgeli miikelleflere yapilacak makina ve techizat teslimleri
istisnas1 yoniinden, tasit araglarinin prensip olarak istisna kapsamina alinmadigir sonucuna
varildigi, 3065 sayili Yasanin 13 {incli maddesinin (d) bendinin gerekcesinden hareketle
belirlendigi anlasilan iptali istenen diizenlemede kanuna aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle
davayr reddetmistir. Yiikiimliiniin temyiz bagvurusunu inceleyen Danistay Vergi Dava
Daireleri Genel Kurulu 9.6.2000 giinlii ve E:2000/16, K:2000/232 sayili karariyla; Katma
Deger Vergisi Kanununun 13 iincii maddesini degistiren 4369 sayili Yasanin genel
gerekcesinde, Kanunun Ikinci Kisim Ikinci Boliim bashigi ile 13 iincii madde bashiginin
yapilan yeni diizenlemeye uygun olarak degistirilip maddeye bir bent eklendigi, makina ve
techizat ifadesinin, vergiye tabi mal ve hizmetin iiretiminde kullanilan ve sarf malzemesi
niteliginde olmayan sabit kiymetleri ifade ettigi, yatirim tesvik belgesi eki yerli global listede
yer almakla birlikte hali hazirdaki uygulamaya gore ithalde katma deger vergisi ertelemesi
uygulamasindan yararlanamayan tasit araglarinin bu madde ile getirilen istisnadan da
yararlanmasinin s6z konusu olmadigma yer verildigi, kanunun gerekcesinde de agiklandigi
dogrultuda diizenlemelere yer veren dava konusu Genel Tebligin ilgili boliimiinde Katma
Deger Vergisi Kanununa aykirilik bulunmadigi sonucuna varildigi gerekgesiyle temyiz
istemini reddetmistir. Yikiimli aract yatirim tesvik belgesi kapsaminda alindigini, tesvik
belgeli makina ve techizatin katma deger vergisinden miistesna oldugunu ileri stirerek kararin
diizeltilmesini istemistir. Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriisiildii: 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Kanununun 54 {incli maddesinde, Danistay tarafindan verilen yargisal kararlar hakkinda, bu
maddede yazili sebeplerle kararin diizeltilmesinin istenebilecegi belirtildiginden ve dilekge
sahibinin ileri siirdligii sebeplerin bunlardan hicbirine uymadigi anlasildigindan, yerinde
olmayan istemin reddine 9.2.2001 giiniinde oy¢oklugu ile karar verildi.

(Vergi Dava Daireleri Genel Kurulu: 09.02.2001 Tarih- Karar No: 54- Esas No: 314)

- Istemin Ozeti : Davaci sirketin yatirmm tesvik belgesi sahibi bir otele sattig1 iki adet hali
nedeniyle istisna hilkkmiinden yararlanamayacagina iliskin 11.1.2002 giinlii, 77 sayili islem ile
ihtirazi kayitla 6dedigi katma deger vergisi ve bu mallarin iktisabinda yiiklendigi katma deger
vergisinin iadesi i¢in yaptig1 bagvurunun reddine iligkin 5.2.2002 giinlii, 486 sayili islemin
iptali istemiyle agilan davayi; 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun 13. maddesinin,
4369 sayili Kanunun 59. maddesiyle eklenen (d) bendinde, yatirim tesvik belgesi sahibi
miikelleflere belge kapsamindaki makine ve techizat teslimlerinin Katma Deger Vergisinden
miistesna oldugunun hiikme baglandigi, 14.08.1998 tarih ve 23433 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanan 69 seri no'lu Katma Deger Vergisi Genel Tebliginin " Kapsam ve Tanim" baslkli,
1.1.1.boliimiinde; makina ve techizatin; amortismana tabi iktisadi kiymet niteligini tasiyan ve
mal ve hizmet lretiminde kullanilan sabit kiymet oldugu, bir sabit kiymetin istisnadan
yararlanabilmesi i¢in, dncelikle makina ve techizat niteliginde olmasi, ayrica mal ve hizmet
iretiminde kullanilmasi gerektigi, sektorlerin yapisi itibariyla iiretim faaliyetinin yanisira idari
ve pazarlama gibi liretim dis1 alanlarda kullanilan ayni cins sabit kiymetlerin bu kapsama
girmeyecegi, sarf malzemeleri ve yedek parcalar ile hizmet liretiminde dogrudan ve zorunlu
olarak kullanilanlar disindaki masa, sandalye, koltuk, dolap, mefrusat gibi demirbaslarin
makina ve techizat kapsamima girmediginden istinadan yararlanamayacaklarinin agiklandigi,
ayni Tebligin Yatirim Tesvik Belgesi tarihine gore istisna uygulamasi baghigini tagiyan 1.1.2.



boliimiinde, 1.8.1998 tarihinden sonra diizenlenen yatirim tesvik belgelerine ekli listelerde
makina ve techizat tanmimina giren sabit kiymetlerin, belgeyi veren idareler tarafindan
belirleneceginin 6ngdriildiigli, dosyanin incelenmesinden, davaci sirketin yatirim tesvik
belgesi sahibi bir otel isletmesine iki adet hali sattigi ve diizenledigi faturada, istisna
kapsaminda oldugu nedeniyle katma deger vergisi hesaplamadigi, otel yatirimi i¢in 3.3.1999
tarth ve 3179 sayili izin ve Tesvik Belgesi sahibi... A.S.'ne Hazine Miistesarlifi'nca yurt
icinde temin edilecek makina ve techizat listesi verildigi, listenin 31 ve 32. swrasinda
davacinin satigini yaptigi halilarin da belirtildiginin anlasildigi, dolayisiyla makina ve techizat
kapsaminda olan halilarin satigmin katma deger vergisinden istisna oldugu sonucuna varildigi,
kald:1 ki satis1 yapilan halinin ebatlarinin biiyiikliigii ve otel isletmesine satilmasi nedeniyle
hizmet {iretiminde kullanilacaginin da agik oldugu, bu nedenle halmin otel isletmesinde
kullanilmas1 zorunlu olan mefrusat oldugunun kabulii icab ettigi gerekc¢esiyle kabul eden
Istanbul 3. Vergi Mahkemesinin 18.10.2002 tarih ve E: 2002/278 K:2002/1761 sayili
kararinin; satig1 yapilan halinin makina ve tevhizat kavrami i¢inde degerlendirilmesine imkan
bulunmadigindan, yapilan islemin yerinde oldugu ileri siiriilerek bozulmasi istenilmektedir.
Dayandig1 hukuki ve kanuni nedenlerle gerekcesi

yukarida ag¢iklanan Vergi Mahkemesi karari, ayn1 gerekge ve nedenlerle Dairemizce de uygun
goriilmiis olup, temyiz istemine iligkin dilek¢ede ileri siiriilen iddialar, sozii gecen kararin
bozulmasmi saglayacak durumda bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararmn
onanmasina. ..

(Danistay 9. Daire: 24.02.2005 Tarih- Karar No:415-Esas No:2150)



