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KARAR METNI

UYUSMAZLIK DONEMINDE KiRA ODEMESINDE BULUNDUGUNU BELIRTILEN
DAVACI HAKKINDA, GEREKLI ARASTIRMALAR YAPILMADAN TAKDIiR
KOMISYONU KARARININ DAYANAKSIZ OLDUGU GEREKCESIYLE YAPILAN
TARHIYATIN KALDIRILMASININ YASAL OLMADIGI HK.<

Temyiz Eden : ... Vergi Dairesi Mudiirligii

Karg1 Taraf': ...

Vekili: Av....

Istemin Ozeti : 1996/1-12 aylarinda kira 6demesinde bulundugu halde muhtasar
beyannamesini vermedigi ileri siiriilen davaci adina re'sen takdir edilen matrah iizerinden gelir
(stopaj) vergisi salinmis, fon pay1 hesaplanip, agir kusur cezasi kesilmistir. ... Vergi
Mahkemesinin ... giinlii ve ... sayili karariyla, davacinin kira 6demesinde bulunmasina ragmen
muhtasar beyannamelerini vermediginden sdzedilerek tarhiyat yapilmis olmasina karsin,
uyusmazlik doneminde davacinin gercekte kira 6demesinde bulunup bulunmadig1 hususu
takdir komisyonunca arastirilmadigi gibi yapilan yoklamayla kira bedeline iliskin elde edilen
bilgiler ile kira kontratinin da dikkate alinmadigi, bu durumda hukuken gecerli bilgi ve
belgeye dayanilmaksizin matrah takdir edilmesinde isabet goriilmedigi gerekgesiyle tarhiyatin
kaldirilmasia karar verilmistir. Davali Idare, tarhiyatin yasal oldugunu ileri siirerek kararin
bozulmasimi istemektedir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Tetkik Hakimi Mehmet S6nmez'in Diisiincesi :Dava dilek¢esinde ve dosyada mevcut diger
belgelerde, davanin uyusmazlik doneminde gercekte yapmis oldugu kira 6demelerini agikca
belirtmis olmasi nedeniyle davacinin kira 6demesinde bulunmadigindan s6z edilemez. Bu
nedenle yapilan yoklamalar kira kontratosu ile davacmin da kabul ettigi kira miktarlar1
dikkate alinarak yeniden bir karar verilmesinin zorunlu oldugu goriisiiyle mahkeme kararmin
bozulmasi gerektigi diisiintilmektedir.

Danigstay Savcist Anil Geng'in Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar, 2577
say1li Idari Yargilama Usulii Yasasmm 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen nedenlerden
hi¢cbirisine uymayip vergi mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler
karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goriilmemektedir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Dordiincii Dairesince geregi gortistldi:

Kira 6demesi yaptig1 halde muhtasar beyanname vermedigi ileri siiriilen davaci adina yapilan
tarhiyat1 kaldiran mahkeme kararmin bozulmasi istenilmistir.

193 sayil1 Gelir Vergisi Kanununun 94 iincii maddesinde, kamu idare ve miiesseseleri, iktisadi
kamu miiesseseleri, sair kurumlar, ticaret sirketleri, is ortakliklari, dernekler, vakiflar, yatirim
fonu yonetenler, gercek gelirini beyan etmeye mecbur olan ticaret ve serbest meslek erbaba,
zirai kazanglarini bilango veya zirai isletme hesabi esasina gore tespit eden ¢iftgilerin
asagidaki bentlerde sayilan 6demeleri (avans olarak 6denenler dahil) nakden veya hesaben
yaptiklar1 sirada, istihkak sahiplerinin gelir vergilerine mahsuben tevkifat yapmaya mecbur
olduklar1 hiitkmiine yer verildikten sonra, 5/a maddesinde de, 70. maddede yazili mal ve
haklarin kiralanmasi karsiliginda yapilan 6demelerden de tevkifat yapilacagi agiklanmistir.
Ote yandan 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20 nci maddesinde ise, Danistay
ile Idare ve Vergi Mahkemelerinin, bakmakta olduklar1 davalara ait her cesit incelemeleri
kendiliklerinden yapacaklar1 hitkmiine yer verilmistir.



Olayda, davacinin kira 6demelerine iliskin muhtasar beyannamesini vermemesi nedeniyle
yapilan tarhiyat, kira 6demesinde bulunuldugu yolunda bir tespit yapilmadig ve takdir
komisyonunca herhangi bir belgeye dayanilmaksizin matrah takdir edildigi belirtilerek
kaldirilmis ise de, davaci ve gayrimenkuliin sahibi nezdinde yapilan yoklamalarla kira
0demesinde bulunuldugu yolunda tespitler yapilmis olmasi, davacinin da uyusmazlik
donemlerinde yaptig1 kira ddemelerini davali Idareye verdigi dilekge ile dava dilekgesinde
acikca belirtilmesi ve dosyada mevcut diizenlenmis bir kira kontratosunun bulunmasi
karsisinda, takdir komisyonu kararinin dayanaksiz olmasi gerekcesiyle tarhiyatin
kaldirilmasinda isabet goriilmemistir. Kaldi ki, 2577 sayili Kanunun anilan 20 inci maddesi
geregince, mahkemenin yasaya aykir1 gordiigii takdir komisyonu kararina gore yapilan
tarhiyat1 kaldirmakla yetinmeyip, yapacaklari arastirma, inceleme ve dosyada mevcut olan
belgelere gore uyusmazligi ¢oziime ulastirmalar1 gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle ... Vergi Mahkemesinin ... giinlii ve ... sayili kararmin belirtilen hususlar
arastirilarak yeniden bir karar verilmek iizere bozulmasima 20.11.2001 giiniinde oybirligiyle
karar verildi.
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