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KARAR METNI

NISAN 2001 DONEMINE ILISKIN MUHTASAR BEYANNAMEDE BEYAN EDILEN
YATIRIM INDIRIMI TUTARI UZERINDEN % 18 ORANINDA GELIR (STOPAJ)
VERGISI TAHAKKUKU YAPILMASINDA YASAYA AYKIRILIK BULUNMADIGI
HK.<

Temyiz Eden : ... Mensucat Sanayi ve Ticaret A.S.

Karg1 Taraf': ... Vergi Dairesi Miidiirligii

Istemin Ozeti : Nisan 2001 dénemine iliskin muhtasar beyannamesini, yatirim indirimi
tutarmin tevkifat matrahina dahil edilmemesini isteyerek veren davaci adina bu istemi kabul
edilmeyerek fazla tahakkuk ettirilen gelir (stopaj) vergisi ve fon payina karsi acilan davayzi;
4605 sayili Kanun'un 4'lincii maddesiyle 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 94'incii
maddesinin 6'nc1 fikrasinin (b-i1) alt bendinin degistirildigi, dagitilsin dagitilmasin kurumlar
vergisine tabi kurumlarm, kurumlar vergisinden miistesna kazang ve iratlarindan tevkifat
yapilmas1 hitkkme baglanarak, %15 olan tevkifat orani, 8.12.2000 tarih ve 24254 sayili Resmi
Gazete'de yayimlanan ve ayni tarihte yiiriirliige giren 2000/1689 sayili Bakanlar Kurulu
Karar1 ile %18 olarak belirlendiginden yatirim indirimi tutari iizerinden gelir (stopaj) vergisi
ve fon pay1 tahakkuk ettirilmesinde hukuka aykirilik bulunmadig: gibi bu vergi ve fon
payin, 2000 takvim yilina iliskin kurum kazancina gore belirlendigi ve 4605 sayili Yasa
30.11.2000 tarihinde yiiriirliige girdiginden tahakkukta kanunlarin geriye ytirtimezligi ilkesine
aykirilik da goriilmedigi gerekgesiyle reddeden ... Vergi Mahkemesinin ... giin ve ... sayili
kararnin; 30.11.2000 tarihinde yiiriirliige giren Kanun ve 8.12.2000 tarihinde yiiriirliige giren
Bakanlar Kurulu Kararina gére 2000 y1l1 kazancinin tamamu {izerinden %18 oraninda gelir
(stopaj) vergisi tahakkuku yapilmasinin yasal dayanagmin bulunmadigi ileri stiriilerek
bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

Tetkik Hakimi : M.Oguz Ulas

Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar Vergi Mahkemesi kararinin
bozulmasimi saglayacak durumda bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi gerektigi
diistiniilmektedir.

Savcr : Sefer Yildirim

Diisiincesi :Temyiz dilekgesinde dne siiriilen hususlar, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii
Yasasinin 49.maddesinin 1.fikrasinda belirtilen nedenlerden higbirisine uymayip Vergi
Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler karsisinda, anilan kararin
bozulmasim gerektirir nitelikte gériilmemektedir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Damistay Uciincii Dairesince isin geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Dayandig1 hukuki ve kanuni nedenlerle gerekcesi yukarida agiklanan Vergi Mahkemesi
karari, ayn1 gerekce ve nedenlerle Dairemizce de uygun goriilmiis olup temyiz istemine iliskin
dilekgede ileri siiriilen iddialar s6zii gegen kararin bozulmasini saglayacak durumda
bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina, davacidan 492 sayili
Harclar Kanununa bagli (3) sayili Tarife uyarinca nisbi har¢ alinmasina 11.12.2002 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.
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