Dairesi Karar Yili Karar No Esas Yih Esas No Karar Tarihi
VERGI DAVA DAIRELERI 2002 359 2002 220 25/10/2002

KARAR METNI

DAVACININ 193 SAYILI GELIR VERGISI KANUNUNUN 103 UNCU MADDESINDE
ONGORULEN BEYANNAME VERME SINIRINI ASMAYAN VE MUSTEREK HESABI
DOLAYISIYLA ELDE ETTIGi MENKUL SERMAYE iRADI iCIN BEYANNAME
VERMESININ GEREKMEDIGI HK.<

Temyiz Eden : Silivri Vergi Dairesi Muduirligii

Karg1 Taraf': ...

Istemin Ozeti : 1998 takvim yilinda elde ettigi menkul sermaye irad1 i¢in gelir vergisi
beyannamesi vermeyen davaci adina resen vergi ziyai cezali gelir vergisi salinmis, fon pay1
hesaplanmistir.

Istanbul 3.Vergi Mahkemesi 28.1.2000 giinlii ve E:1999/815, K:2000/107 sayih karariyla
tarhiyat1 kaldirmistir.

Vergi dairesi miidiirliigiiniin temyiz istemini inceleyen Danistay Dordiincti Dairesi 16.10.2001
giinlii ve E:2000/3332, K:2001/3810 sayil1 karariyla; uyusmazhigin 1998 yilinda elde edilen
menkul sermaye iradindan tevkif suretiyle kesilen vergi ve fon paymnim indirim oranina isabet
eden kisminin beyan esnasinda mahsup edilip edilemeyecegine iliskin oldugu, 193 sayili1 Gelir
Vergisi Kanununun 121 inci ve gecici 39 uncu maddelerine gore, menkul sermaye iratlarinin
indirim orani uygulanmasi suretiyle bulunan kisminin gelir vergisinden istisna edildigi ve
istisnaya isabet eden kismin hesaplama teknigi geregi beyannamede gosterilmesine ragmen
vergilenecek gelir olarak beyannamede yer almadigi, nitekim ayni konuya iligkin olarak "irat
sayllmayan haller" bashigi altinda yeniden diizenlenen 76 nc1 maddenin 1.1.1999 tarihinde
yiiriirliige girdigi, 6te yandan, bu istisnanin tevkif yoluyla kesilen vergiye sumulii olmadigi
yolundaki diizenleme g6zoniine alindiginda bu kisimdan tevkif yoluyla kesilen verginin
mutlaka alinmasinin amacglandig1 sonucuna varildigi, bu durumda istisna nedeniyle
vergilenecek gelir arasinda yer almayan meblagdan stopaj yoluyla kesilen vergilerin gelire
dahil edilerek beyan edilen meblag iizerinden hesaplanan vergiden mahsubunun yerinde
olmadig: gerekgesiyle karar1 bozmustur.

Bozma kararina uymayan Istanbul 3.Vergi Mahkemesi 18.1.2002 giinlii ve E:2002/54,
K:2002/30 sayili karartyla; uyusmazhigin, yiikiimliniin briit 11.798.353.781.-lira menkul
sermaye irad1 elde ettigi ve beyanname verme sinirini astig1 halde gelir vergisi beyannamesini
vermediginden bahisle resen adina salinan vergi ziyai cezali gelir vergisi ve fon payma iliskin
oldugu, Tiirk Ticaret Bankas1 Anonim Sirketi ... Subesinin yazisinda; subelerinde "miisterek
mudi", ... ve ... hesabindan 1998 yil1 itibariyla 11.798.353.781.-lira faiz geliri elde edildigi
belirtildiginden, tespit edilen faiz gelirinin sadece davaciya ait olmayip esi ve cocugunun da
bu gelirde paylar1 oldugunun anlasildigi, 193 sayili Yasanin 93 iincii maddesinde diizenlenen
aile reisi beyan1 4369 sayili Yasa ile yiiriirliikten kalkmis oldugundan her bir sahsin gelirinin
ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigi, 220 sayil1 Tebligde de dngoriildiigii lizere beyanname
verme smir1 olan 2,5 milyar liranin briit 11.737.089.000.-lira tutarindaki sermaye iradina
karsilik geldigi, oysa davacmin tek basina elde ettigi gelir 3.932.784.594.-lira olup
beyanname verme sinirinin altinda kaldig: gerekgesiyle kararinda direnmistir.

Direnme karar1 vergi dairesince temyiz edilmis ve tarhiyatin yasaya uygun oldugu ileri
stiriilerek kararin bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Danistay Tetkik Hakimi Ali ALPAN"n Diisiincesi : Temyiz dilekg¢esinde ileri siiriilen iddialar
israr kararinin bozulmasini saglayacak durumda bulunmadigindan temyiz isteminin reddi
gerektigi diistiniilmektedir.

Danistay Savcist Kemal TERLEMEZOGLU'nun Diisiincesi : Temyiz isteminin reddi ile



Vergi Mahkemesince verilen israr kararimin onanmasi gerektigi diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca, dosyadaki belgeler
incelendikten sonra geregi goriisiildii:

Dayandi1g1 hukuksal nedenler ve gerekgesi Kararin 6zet boliimiinde yazili Istanbul 3. Vergi
Mahkemesinin 18.1.2002 giinlii ve E:2002/54, K:2002/30 say1l1 1srar karar1, ayni hukuksal
nedenler ve gerekce ile Kurulumuzca da uygun bulunmus ve temyiz dilekg¢esinde ileri siirtilen
iddialar, Kararm bozulmasini gerektirecek durumda goriilmemistir.

Bu nedenlerle temyiz isteminin reddine, 25.10.2002 giiniinde oybirligi ile karar verildi.
YO/OEK



