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KARAR METNI

GERCEK USULDE GELIR VERGISI MUKELLEFLERININ ODEDIGi KiRA
NEDENIYLE GAYRIMENKUL SERMAYE IRADI ELDE EDILEN ISYERI SAHIBINCE
BU GELIRIN BEYAN EDILMESI, MUKELLEFIN GELIR VERGISI KANUNUNUN
94'UNCU MADDESINE ONGORULEN TEVKIFAT YUKUMLULUGUNU ORTADAN
KALDIRMAYACAGI HK.<

Temyiz Eden : ...

Karg1 Taraf': ... Vergi Dairesi Miidiirligii

Istemin Ozeti :Oto elektrik tamirciliginden dolay: gotiirii usulde gelir vergisi miikellefi iken
1.1.1996 tarihi itibariyla gergek usule gegirilen davacinin 1.10.1997 tarihinde yaptigi kira
odemelerine iliskin muhtasar beyannamesini vermemesi nedeniyle re'sen salinan agir kusur
cezali gelir (stopaj) vergisi ve fon payini; davacinin igyeri emlak vergi degerinin Gelir Vergisi
Kanununun 47'nci maddesinin (2) isaretli bendinde yer alan haddi astiginin saptanmasi
sonucu ger¢ek usulde vergilendirilmesinin Mahkemelerinin ... glin ve ...sayili karariyla yasaya
uygun bulundugu, her ne kadar davaci tarafindan 6denen kira nedeniyle gayrimenkul sermaye
irad1 elde eden isyeri sahibince bu gelir beyan edilmis ise de, bu durumun gercek usulde gelir
vergisi olan davacinin Gelir Vergisi Kanununun 94'tincii maddesinde dngoriilen tevkifat
yiikiimliiliglinii ortadan kaldirmayacagi, bu nedenle 6dedigi isyeri kirasini1 davali idareye
bildirmeyen ve zamaninda tevkifata tabi tutmayan davaci adina salinan vergi ve fon paymda
yasaya aykirilik bulunmadigi, takibe konu verginin isyeri sahibince 6denmesi karsisinda agir
kusur cezasi kesilemeyecegi gerekgesiyle agir kusur cezasini kusur cezasina ¢evirmek
suretiyle degistiren ... Vergi Mahkemesinin ... giin ve ... sayili karariin; isyeri sahibinin elde
ettigi gayrimenkul sermaye iradin1 beyan edip vergisini 6dediginden, dava konusu tarhiyatin
miikerrerlige yol actigz ileri siirtilerek bozulmasi istenmistir.

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

Tetkik Hakimi : Pelin Akga

Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde ileri siiriilen iddialar Vergi Mahkemesi kararinin
bozulmasimi saglayacak durumda bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi gerektigi
diistiniilmektedir.

Savci : Nurten Karacay

Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde one siiriilen hususlar, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Yasasinin 49.maddesinin 1.fikrasinda belirtilen nedenlerden higbirisine uymayip Vergi
Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler karsisinda, anilan kararin
bozulmasim gerektirir nitelikte gériilmemektedir.

Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile vergi mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Damistay Uciincii Dairesince isin geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Dayandig1 hukuki ve kanuni nedenlerle gerekcesi yukarida agiklanan Vergi Mahkemesi
karari, ayn1 gerekce ve nedenlerle Dairemizce de uygun goriilmiis olup temyiz istemine iliskin
dilekgede ileri siiriilen iddialar s6zii gegen kararin bozulmasini saglayacak durumda
bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina, 27.2.2003 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.
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