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KARAR METNI

ISTIRAK EDILEN KURUMUN TASFIYESINE KARAR VERILMESI SONUCU
ISTIRAKLER HESABINDA YER ALAN HISSE SENETLERININ AKTIFTEN
CIKARILMASI DURUMUNDA BU ZARARIN KURUM KAZANCININ TESPITINDE
DIKKATE ALINMASI GEREKTIiGI HK.<

Temyiz Eden : ... A.S.

Vekili: Av. ...

Karg1 Taraf : ... Kurumlar Vergi Dairesi Baskanligi

Istemin Ozeti : Davaci sirketin istirak ettigi ... A.S.'nin sermayesinin 2/3'iinden fazlasini
yitirmesi nedeniyle Tiirk Ticaret Kanunu'nun 324 iincli maddesi uyarinca istirake¢i sirketler
tarafindan sermayenin tamamlanmasi i¢in 6demede bulunuldugu, ancak s6z konusu sirketin
tasfiyesine karar verildiginden davaci sirketin bu 6demelerinin, istirak edilen sirketin hukuken
ortadan kalkmasi nedeniyle zarar olarak kurum kazancmin tespitinde dikkate alinmasi
gerektigi ihtirazi kaydiyla kurumlar vergisi beyannamesini verdigi, ancak daha sonra bu
miktar gider olarak dikkate alinmamak suretiyle diizeltme beyannamesi verildigi, yatirim
indiriminden yararlanildigindan kurumlar vergisi tahakkuk etmedigi, fakat yararlanilan
yatirim indirimi miktarmin s6z konusu gider kadar arttig1 ileri siiriilerek 1998 yili i¢in
fazladan tahakkuk ettirilen gelir (stopaj) vergisi ve fon paymin kaldirilmasi i¢in dava
acilmustir. ... Vergi Mahkemesi ... giinlii ve ... sayil1 karariyla; 5422 sayili Kurumlar Vergisi
Kanunu'nun 8 inci maddesinin 1 inci fikrasi uyarinca kurumlarin tam miikellefiyete tabi baska
bir kurumun sermayesine istiraklerinden elde ettikleri kazanglarin kurumlar vergisinden
miistesna oldugu, son fikrasinda ise kurumlari kurumlar vergisinden istisna edilen
kazanglarina iliskin 6demelerin kurum kazancindan gider olarak indirilmesinin kabul
edilemeyeceginin ongdriildiigii,davaci sirketin istirak ettigi kuruma yaptigi 6deme ve
giderlerin kurum kazanclarinin tespitinde indiri ve gider olarak diisiilmesinin Kurumlar
Vergisi Kanununun 8 inci maddesi uyarinca miimkiin olmadigi1 gerekcesiyle davay1
reddetmistir. Davaci sirket, Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 8 inci maddesinin son fikrasinda
ongoriildigi gibi hisse senetlerinin elden ¢ikarilmasina iliskin kazang ve zararin s6z konusu
olmadigini, ... Anonim Sirketinin hisselerinin piyasa degerinin yeniden kazandirilmasi
amaciyla yapilan bir 6demenin bulundugunu, ... Anonim Sirketinin hisseleri canlanip, bu
hisse senetlerinin karla satilmas1 halinde bu 6demenin davaci sirket agisindan bir maliyet
olacagini, ancak ... A.S.'nin tasfiyesine idilmesi nedeniyle ortaya ¢ikan bir zararin oldugunu,
bu zararin gider olarak yazilabilecegini ileri siirmekte, kararm bozulmasini istemektedir.
Savunmanin Ozeti : Yasal dayanaktan yosun bulunan temyiz isteminin reddi gerektigi
savunulmustur.

Tetkik Hakimi H. Giil Yilmaz'in Diislincesi : Dava konusu olayada davaci sirketin hissedari
bulundugu ... A.S.'nin sermayesinin {i¢te ikisinden fazlasini yitirmesi tizerine Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 324 iincii maddesi uyarinca sermayenin tamamlanmasi yoluna gidilmis ve davaci
sirket de kendi hissesi oraninda sermaye artirimina istirak etmis, ancak ... A.S. nin ... Asliye
Ticaret Mahkemesinin ... sayili karariyla tasfiyesine karar verilmis ve bu karar 31.12.1999
tarihli Ticaret Sicil Gazetesinde yayimlanarak, sirket Ticaret Sicilinden terkin edilmistir.
Istirak edilen sirketin hukuken ortadan kalmas1 sonucu davaci sirketin istirakler hesabmda
hisse senetlerinin maliyet bedeli ve istirak edilen sirketin sermayesinin tamamlanmasi igin
Odenen tutar kadar bir zarar olugsmus, diger bir ifade ile sirket aktifine kayitli bu hisselerin
degerlerini kaybetmeleri sonucu sirket 6zsermayesi bu oranda azalmistir. Bunun zarar olarak
nitelendirilmesi mevzuatimizdaki hiikiimlere uygundur. Nitekim Kanunun 38 inci maddesi de
bu yoruma imkan vermektedir. Davaci sirketin bu gideri ticari girisiminin zararla



sonuclanmasindan kaynaklanmis olup, bu giderin isletme ile ilgisinin olmadigi, Ticaret
Kanununa aykir1 nitelik tagidigimi soylemek miimkiin degildir. Yukarida da deginildigi gibi
Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 8 inci maddesinde istirak kazang¢larinin kurumlar vergisinden
miistesna tutulmasi miikerrer vergilemeyi 6nlemeye yoneliktir. Ayrica madde de "istirak
kazanc1" kurumlar vergisinden istisna tutulmustur. Oysa burada istirak kazanci elde
edilmesine iligkin bir durum veya bu kazanci saglamak i¢in istirak eden kurumun yaptig1 bir
gider bulunmamaktadir. Istirak edilen kurumun tasfiyesine karar verilmesi sonucu istirakler
hesabinda yer alan hisse senetlerinin aktiften ¢ikarilmasima iliskin bir durum s6z konusudur.
Dolayisiyla da Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 8 inci maddesinin son fikrasinin uygulanmasi
da miimkiin degildir. Bu itibarla da davaci sirketin ihtirazi kaydi kabul edilmemek suretiyle
tahakkuk ettirilen vergi ve fon payinin kaldirilmasi istemiyle agilan davay1 reddeden
mahkeme kararinin bozulmas1 gerektigi diisiiniilmektedir.

Danigtay Savcist Nurhan Yiicel'in Diisiincesi : Yiikiimlii kurum adina, ihtirazi kayitla verilen
beyanname iizerinden tahakkuk ettirilen gelir (stopaj) vergisini onayan Vergi Mahkemesi
karar1 temyiz edilmektedir.

Yiikiimli sirket aktifinde "istirakler" olarak yer alan toplam ...-TL maliyetli ... sirketine ait
senetler, bu sirketin hukuken ortadan kalkmasi sonucu aktiften ¢ikarilmis, boylece bu miktarin
kurum kazancindan inidirilecek zarar oldugu yolundaki ihtirazi kayitla kurumlar vergisi
diizeltme beyannamesi verilmis bu zarar kabul edilmedigi taktirde bu miktar kadar yatirim
indirimini kurum kazancindan indirmek zorunda kalacagindan gelir (stopaj) vergisi
beyannamesine de GVK.nun 94/6-b-11 bendine gore stopaj matrahimi olusturacak yatirim
indirimi tutarmin bu zarar kadar artmamas1 gerektigi yolunda ihtirazi kayit koyulmustur.

Bu nedenle uyusmazlik, istirak kazanglarina iliskin 6demelerin kurum kazancindan
indirilecek zarar niteligini tastyip tasimadigina iliskin olup, Vergi Mahkemesince, bu
O0demelerin kurum kazancindan indirim ve gider olarak diisiilmesinin KVK. 8.maddesi
uyarmca miimkiin olmadig gerek¢esiyle davanin reddine karar verilmistir.

Anilan maddede, kurumlari tam miikellefiyeti tabi baska bir kurumun sermayesine
istiraklerinden elde ettikleri kazanglarin kurumlar vergisinden miistesna olduklari, ancak
istirak kazanglarina iliskin 6demelerin kurum kazancindan gider olarak indirilmesinin kabul
edilemiyecegi hiikme baglanmis olup, bu hiikiimle istirak kazancinin vergi dis1 birakilmasi
nedeniyle, bu kazancin elde edilmesi i¢in yapilan giderlerin kurum kazancini bir kez daha
azaltmasi sonucunun dogmamasi amaglandigindan,eger istirak kazanci dogmamus ise bu
istirak nedeniyle yapilan 6demelerin istirak eden kurumun kendi ticari faaliyetinden dogan
kurum kazancin indirilip indirilemiyecegi hususunun bu madde kapsaminda degil, KVK.nun
13., 14. ve 15.maddeleri ile GVK.nun 40.maddeleri nazara alinarak degerlendirilmesi
gerekmektedir.

KVK.nun 14.maddesi ile kurum zararm kendi i¢inde kargilanmasina olanak tanindig: gibi,
13.maddesinin géndermede bulundugu GVK.nun 40.maddesine gore bir meblagin kurumun
kendi ticari faaliyetinden saglanan hasilattan gider olarak indirilebilmesi i¢in bu giderin bu
hasilatin elde edilmesi veya idame ettirilmesi amaciyla yapilmasi, yani gelirle gider arasinda
dogrudan ve agik bir illiyet baginin bulunmasi gerekmekte olup, bir baska sirketin
sermayesine istirak i¢in satin alinan hisse senetlerinin deger kaybini dnlemek ve istirak edilen
sirketin zararini karsilamak amaciyla istirak eden sirketce yapilan 6demelerin, kendi ticari
kazancinin elde edilmesi veya idamesi ile ilgili bir gider niteligi tasimadig1 agik
bulundugundan uyusmazlik konusu 6demelerin davaci kurumun kurum kazancin azaltict
zarar oldugu kabul edilmeyerek yapilan tahakkukta yasaya aykirilik bulunmadigindan, temyiz
isteminin reddi gerekecegi diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Dordiincii Dairesince durusma yapilmasina gerek goriilmeyerek isin
esas1 inelendi:



5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 13 iincii maddesinde, kurumlar vergisinin birinci
maddede yazili miikelleflerin bir hesap donemi i¢inde elde ettikleri safi kurum kazanci
iizerinden hesaplanacagi, safi kurum kazancinin tesbitinde Gelir Vergisi Kanununun ticari
kazang hakkindaki hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmistir. Bu nedenle Gelir Vergisi
Kanununun ticari kazanglara yonelik 37 ve devam1 maddelerindeki safi kazancin tesbitini
etkileyen hiikiimlerin dikkate alinmasi gerekmektedir.

193 sayili Gelir Vergisi Kanununun 37 nci maddesinde ticari kazancin tanimi yapilmis, 38
inci maddesinde bilango esasinda ticari kazancin tespitine iliskin diizenlemeler getirilmis ve
son fikrasinda ticari kazancin bu suretle tespit edilmesi sirasinda Vergi Usul Kanununun
degerlemeye ait hiikiimleri ile bu kanunun 40 ve 41 inci maddeleri hiikiimlerinin
uygulanacagi ongoriilmiistiir. Gelir Vergisi Kanununun "Indirilecek giderler" baslikli 40 nc1
maddesinde, ticari kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi i¢in yapilan genel giderlerin
yanisira safi kazancin tespit edilmesinde indirilecek diger giderler de belirtilmistir. Kurumlar
vergisi miikellefleri agisindan Kurumlar Vergisi Kanununun 14 iincii maddesinde yazili
giderlerin ve muhtelif kanunlardaki gider kaydina yonelik hiikiimlerin topluca dikkate
alinmas1 gerekmektedir. Buna gore bir giderin ticari kazancin tesbitinde indirilip
indirilmeyecegi hususu Gelir Vergisi Kanununun 40 mc1 ve Kurumlar Vergisi Kanununun 14
iincii maddelerinde yer almasina baglhdir. Ayrica kanun koyucu Gelir Vergisi Kanununun 41
inci ve Kurumlar Vergisi Kanununun 15 inci maddeleriyle de indirilmeyecek giderleri de
aciklamistir. Bu diizenlemeler uyarinca safi kazancin tesbitinde indirilebilecegi ya da
indirilemeyecegi agikca belirtilmemis harcamalarin gider olarak yazilip yazilmayacaginin
tesbiti i¢cin harcamalarin maliyet unsuru olmamasi ve ticari kazancin elde edilmesi ve idame
ettirilmesi i¢in yapilmis olmasi gerekmektedir. Bir harcamanin isle ilgili olmasindaki en
onemli Ol¢iit, kurumun bu gidere katlanmis olmasidir. Tersine, bir giderin isle ilgili
olmadiginin ortaya konulabilmesi i¢in de bu giderin isletmenin faaliyet konusuyla ilgisinin
olmamasi1 ve kurum yetkililerinin 6zel amacla yaptiklar1 giderler olmasi zorunludur.
Bilindigi lizere herhangi bir kurumun bagska bir kurumun sermayesine katilma pay1
karsiliginda elde edilen kar payma "istirak kazanc1", igsletmenin bu sekilde dogrudan veya
dolayli olarak diger sirketlerin yonetimine ve ortaklik politikalarinin belirlenmesine katilmak
iizere edindigi hisse senetleri veya ortaklik paylarinin izlendigi hesaba ise "istirakler" ad1
verilmektedir. Giiniimiizde sirketler arasinda bu tiirden iliskilere sikca rastlanmakta olup, bu
tiir islemler icin yapilan harcamalarim ticari faaliyetle ilgili bulundugu agiktir.

5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun "istisnalar" baslikli 8 inci maddesinin 1 inci
fikrasinin 1 inci bendinde, kurumlarin tam miikellefiyete tabi bagka bir kurumun sermayesine
istiraklerinden elde ettikleri kazanglarin kurumlar vergisinden miistesna oldugu, son
fikrasinda ise kurumlarm kurumlar vergisinden istisna edilen kazanglarina iliskin 6demelerin
kurum kazancindan gider olarak indirilmesinin kabul edilemeyecegi dngériilmiistiir. Istirak
kazanglari istisnasi ile vergilemede miikerrerligin énlenmesi amaglanmustir. Istisnaya konu
kazang elde edildigi ilk kurulusta kurumlar vergisine ve gelir (stopaj) vergisine tabi
tutuldugundan, kar dagitimi yoluyla intikali saglanan diger kurumlarda miikerrer
vergilendirilmesi ortadan kaldirilmaya ¢alisilmistir. Kurumlar Vergisi Kanununun 8 inci
maddesinin son fikrasi ile getirilen gider yasagi, istirak kazancina iligskin yapilan giderlerin,
kurumun vergiye tabi diger kazang tutarinin tespitinde kurum kazancini azaltic1 veya kurum
zararl ise bu zarar1 artirict bir unsur olarak indirim konusu yapilamayacagini ifade
etmektedir.

Dava konusu olayda davaci sirketin hissedar1 bulundugu ... A.S.'nin sermayesinin {icte
ikisinden fazlasini yitirmesi lizerine Tiirk Ticaret Kanununun 324 iincii maddesi uyarinca
sermayenin tamamlanmasi yoluna gidilmis ve davaci sirket de kendi hissesi oraninda istirak
etmis, ancak ... A.S. nin ... Asliye Ticaret Mahkemesinin ... sayili karariyla tastiyesine karar
verilmis ve bu karar 31.12.1999 tarihli Ticaret Sicil Gazetesinde yayimlanarak, sirket Ticaret



Sicilinden terkin edilmistir. Istirak edilen sirketin hukuken ortadan kalmas sonucu davaci
sirketin istirakler hesabinda hisse senetlerinin maliyet bedeli ve istirak edilen sirketin
sermayesinin tamamlanmasi i¢in 6denen tutar kadar bir zarar olusmus, diger bir ifade ile
sirket aktifine kayitl bu hisselerin degerlerini kaybetmeleri sonucu sirket 6zsermayesi bu
oranda azalmistir. Bunun zarar olarak nitelendirilmesi mevzuatimizdaki hiikiimlere uygundur.
Nitekim Kanunun 38 inci maddesi de bu yoruma imkan vermektedir. Davaci sirketin bu gideri
ticari girisiminin zararla sonu¢lanmasindan kaynaklanmis olup, bu giderin isletme ile ilgisinin
olmadigi, Ticaret Kanununa aykir1 nitelik tasidigimi soylemek miimkiin degildir.

Yukarida izah edildigi gibi olayda, istirak kazanci elde edilmesine iligskin bir durum veya bu
kazanci saglamak i¢in istirak eden kurumun yaptig1 bir gider bulunmamaktadir. Istirak edilen
kurumun tasfiyesine karar verilmesi sonucu istirakler hesabinda yer alan hisse senetlerinin
aktiften ¢ikarilmasma iliskin bir durum s6z konusudur. Bu itibarla da davaci sirketin ihtirazi
kaydi kabul edilmemek suretiyle tahakkuk ettirilen vergi ve fon paymin kaldirilmasi istemiyle
acilan davay1 reddeden mahkeme kararinda isabet bulunmamaktadir.

Bu nedenle, ... Vergi Mahkemesinin ... giinlii ve ... sayil1 kararin bozulmasina 16.10.2001
giinlinde oy¢okluguyla karar verildi.

AZLIKOYU

[leri siiriilen iddialar mahkeme kararinin dayandig1 gerekgeler karsisinda, yerinde ve kararm
bozulmasii saglayacak nitelikte goriilmediginden temyiz isteminin reddi gerekecegi oyu ile
karara karsiy1z.
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