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KARAR METNI

GAYRIMENKUL ALIM SATIMI iSIYLE SUREKLI OLARAK UGRASMAY AN
YUKUMLUNUN, VERASETEN INTIKAL EDEN ARSA UZERINE INSA ETTIREREK
SATTIGI KONUT VE iSYERLERI NEDENIYLE KATMA DEGER VERGISINE TABI
OLMAYACAGI HK.<

Temyiz Isteminde Bulunan :... Vergi Dairesi Miidiirliigii

Karg1 Taraf :...

Vekili :Av. ...

Istemin Ozeti : Davacinin veraseten babasindan kendisine intikal eden arsa iizerine insa
ettirerek satigini yaptigi konut ve biirolar1, miikellefiyet tesis ettirmeyerek kayit ve beyan
etmediginin vergi inceleme raporuyla tespit edilmesi tizerine 1998/Ocak, Subat, Mart,
Agustos, Kasim donemleri i¢in salinan agir kusur ve kusur cezali katma deger vergisi ile
Nisan, Mayis, Haziran, Temmuz, Eyliil, Ekim, Aralik donemleri i¢in kesilen usulsiizliik
cezalarmin terkini istemiyle agilan davay1; dosyanin incelenmesinden davaciya babasi ...'den
veraset yoluyla 1993 yilinda intikal eden iki parsel birlestirilerek 28.12.1994 tarihinde yap1
ruhsat1 alindigmin, insa edilen binadaki 29 bagimsiz boliimiin oturma izni alinmadan yani
heniiz tamamlanmadan 1996-2000 yillar1 arasinda satildiginin, bu faaliyetin sahsi olarak
yapilan ticari bir organisazyon olarak degerlendirilmesi sonucu ise baglama olarak kabul
edilen 1995 yilindan itibaren bagimsiz boliimlerinin satis bedelleri gozoniine almarak
saptanan matrah lizerinden cezali katma deger vergisi tarhiyat1 yapildiginin anlasildigi, olayda
davaciin iizerine konut ve isyeri insa ettirdigi gayrimenkulii veraset yoluyla iktisap ettiginin,
bunun diginda gayrimenkul alim, satim ve insa isleriyle siirekli olarak ugragsmadig,
devamlilik tagimayan bu faaliyetin Gelir Vergisi Kanununun 37. maddesinin 1. fikrasinin 4.
bendinde yer alan hiikiim geregince vergiye tabi tutulmasi olanaginin bulunmadig, ticari
amag¢ bulunmadan veraseten iktisap edilen arsa iizerine servetin degerlendirilmesi amaciyla
insaat yaptirildigi, servetin bu yolla bigim degistirdigi, ticari nitelik tasimayan bu faaliyetin
ar1zi olarak yapilan bir faaliyet olarak kabul edilmesi gerektigi ve sonug olarak ticari kazang
elde ettiginden bahisle yapilan cezal tarhiyatta yasal isabet bulunmadig1 gerekcesiyle kabul
eden ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve ... sayili karariin; davacinin faaliyetinin ticari
kazanca iliskin hiikiimler ¢ergevesinde degerlendirilerek vergilendirilmesi gerektigi ileri
stiriilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Temyiz isteminin reddi gerektigi savunulmustur.

Danistay Savcis1 Zerrin Glingor'iin Diisiincesi : Temyiz dilek¢esinde 6ne stiriilen hususlar,
2577 sayili idari Yargilama Usulii Yasasmin 49. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen
nedenlerden hicbirisine uymayip Vergi Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve
yasal nedenler karsisinda, anilan kararin bozulmasini gerektirir nitelikte goriilmemistir.
Aciklanan nedenle temyiz isteminin reddi ile Vergi Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

Tetkik Hakimi Thsan Sagmali'nin Diisiincesi : Ileri siiriilen iddialar usule ve hukuka uygun
Vergi Mahkemesi kararinin bozulmasini gerektirecek nitelikte bulunmadigindan temyiz
isteminin reddi gerekecegi diistiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Dokuzuncu Dairesince isin geregi goriisiildii:

Dayandig1 hukuki ve kanuni nedenlerle gerekcesi yukarida agiklanan Vergi Mahkemesi
karar1, ayn1 gerekce ve nedenlerle Dairemizce de uygun goriilmiis olup, temyiz istemine
iligkin dilekg¢ede ileri siiriilen iddialar, s6zii gegen kararin bozulmasini saglayacak durumda
bulunmadigindan, temyiz isteminin reddine ve kararin onanmasina 31.12.2002 tarihinde



oybirligi ile karar verildi.
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