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KARAR METNI

GAYRISAFI HASILAT UZERINDEN NET AKTIF VERGISI ALINMASININ
ANAYASAYA AYKIRI OLDUGU ANAYASA MAHKEMESININ K:1997/67 SAYILI
KARARIYLA SAPTANMIS OLDUGUNDAN, YUKUMLU ADINA YAPILAN
TARHIYATIN KALDIRILMASI GEREKTIGI HK.<

Temyiz Eden : ...

Vekili : Av. ...

Karg1 Taraf: Yildirim Vergi Dairesi Miidirligi

Istemin Ozeti : Emlak komisyonculugundan dolay1 gelir vergisi miikellefi olan davacinin
gayrimenkul satigindan elde ettigi ticari kazancin kayit ve beyan dis1 biraktig goriistiyle 1993
yil1 i¢in belirlenen matrah iizerinden resen kagakc¢ilik cezali net aktif vergisi salinmastir.
Bursa Vergi Mahkemesi 28.3.2000 giinlii ve E:1998/1320, K:2000/270 sayil1 karariyla davay1
reddetmistir.

Temyiz istemini inceleyen Danistay Ugiincii Dairesi 29.11.2001 giinlii ve E:2000/4574,
K:2001/4263 sayili karariyla; dava konusu verginin matrahini olusturan gelir vergisine karsi
acilan davanin reddi yolundaki mahkeme kararina yonelik temyiz isteminin Dairelerinin
29.11.2001 giinlii ve E:2000/4576, K:2001/4261 sayil1 karariyla bozuldugu, bozma karar1
iizerine verilen kararin bu davada verilecek karar1 da etkileyecegi, gerekgesiyle karari
bozmustur.

Bozma kararina uymayan Bursa Vergi Mahkemesi 17.11.2003 giinlii ve E:2003/1348,
K:2003/2868 sayili karariyla; 193 sayilit Kanunun 37 nci maddesine gore, gayrimenkul alim-
satimu1 ticari organizasyon i¢inde yapildiginda, alim-satimin ticari faaliyetin unsuru sayilacagi,
alim-satim muamelelerinin birden fazla olusunun da faaliyetin ticari sayilmasini gerektiren
objektif bir 6l¢li oldugu, dava dosyasinda mevcut inceleme raporu ve Koycegiz Asliye Hukuk
Mahkemesi kararlarinin tetkikinden, davacinin bir ticari organizasyon igerisinde gayrimenkul
alim-satim faaliyetinde bulundugunun anlasildigi, 1.8.1986 tarithinden beri emlak
komisyonculugu miikellefiyeti de bulunan yiikiimliiniin, ticari organizasyon igersinde yaptigi
taginmaz satislarinin ticari kazang sayilmasi 193 sayili Kanunun 37 nci maddesi hitkmii geregi
oldugundan, bu satislar i¢cin fatura diizenlenerek kayit ve beyanlara dahil edilmesi gerekirken,
beyan dis1 birakilmasinda yasal isabet bulunmadigi, davaci her ne kadar s6z konusu
taginmazlarin sahsi servetine dahil oldugunu ve bunlarin satiginin vergiye tabi olmadigini ileri
siirmekte ise de, emlak komisyoncusu olmas1 ve gerek ihtilafli donemde, gerekse daha dnceki
ve sonraki yillarda ¢ok sayida tasinmaz alim-satimi ve parselleyerek arsa satisi yapmasi
karsisinda, bu iddiasima itibar edilemeyecegi gerekcesiyle davanin reddi yolundaki kararinda
direnmistir.

Yikiimlii, elde edilen kazancin ticari kazang sayilamayacagini, sahsi servetindeki taginmazin
satildigini ileri siirerek kararin bozulmasini istemistir.

Savunmanin Ozeti : Istemin reddi gerektigi yolundadir.

Danistay Tetkik Hakimi Ali ALPAN"n Diisiincesi : Net aktif vergisinin gayrisafi hasilat
iizerinden alinmasina iliskin hiikmii Anayasa Mahkemesinin 26.11.1997 giinlii ve K:1997/67
sayil1 karariyla iptal edildiginden ek olarak salinan uyusmazlik konusu verginin kaldirilmasi
gerektiginden temyiz isteminin kabulii ile 1srar kararinin bozulmasi gerektigi
diistiniilmektedir.

Danistay Savcist Ahmet ALAYBEYOGLU' un Diisiincesi :Davacinin 1993 yili faaliyetiyle
ilgili olarak yapilan inceleme sonucu diizenlenen rapora gore ve gayrisafi hasilat tutari
iizerinden resen salinan Net Aktif Vergisiyle kesilen kagakcilik cezasina yonelik davay1
reddeden Vergi Mahkemesi 1srar karari temyiz edilmektedir.



28.9.1996 giinlii ve 22771 sayili Resmi Gazetede yaymlanan Anayasa Mahkemesi'nin
13.7.1995 giinlii ve E:1994/85, K:1995/32 sayili karari ile 3986 sayili Kanunun gayrisafi
hasilat iizerinden Net Aktif vergisi alinmasina iligkin hiikkmii Anayasaya aykir1 oldugu
gerekgesiyle iptal edilmis oldugundan, yiikiimliiniin gayrisafi hasilatinin esas alinmasi
suretiyle yapilan Net Aktif vergisi tarhiyatina kars1 agilan davay1 reddeden Mahkeme
kararinin bu nedenle bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca, dosyadaki belgeler
incelendikten sonra igin geregi goristldii:

Emlak komisyonculugundan dolay1 gelir vergisi miikellefi olan davacinin gayrimenkul
satisindan elde ettigi ticari kazanci kayit ve beyan dis1 biraktigindan bahisle, 1993 yili i¢in
belirlenen matrah iizerinden resen salinan kagakeilik cezali net aktif vergisine karsi acilan
davay1 reddeden vergi mahkemesi 1srar karar1 temyiz edilmistir.

Anayasaya Mahkemesinin 3986 sayil1 Kanun ile ilgili 26.11.1997 giinlii ve E:1997/54,
K:1997/67 sayili karariyla, s6z konusu kanunun, net aktif vergisi matrahimin gayrisafi hasilat
iizerinden hesaplanmasina iligkin boliimleri Anayasaya aykir1 olmasi nedeniyle iptal edilmis
bulundugundan, yiikiimlii adina inceleme sonucu bulunan gayrisafi hasilati esas alinmak
suretiyle ikmalen yapilan net aktif vergisi tarhiyatina kars1 agilan davanin reddinde hukuka
uygunluk goriilmemistir.

Bu nedenlerle, temyiz isteminin kabulii ile, Bursa Vergi Mahkemesinin 17.11.2003 giinlii ve
E:2003/1348, K:2003/2868 sayil1 1srar kararinin bozulmasina, yeniden verilecek kararda
karsilanacagindan, yargilama giderleri konusunda ayrica hiikiim kurulmasina gerek
bulunmadigina, 7.5.2004 giiniinde oy¢oklugu ile karar verildi.

X-KARSIOY

Net aktif vergisinin matrahini olusturan gelir vergisine karsi agilan davanin reddi yolunda
verilen vergi mahkemesi 1srar kararinin onanmasina iliskin Danistay Vergi Dava Daireleri
Genel Kurulunun E:2004/20, K:2004/53 sayili kararinda yer alan kars1 oydaki gerekce
uyarinca, tarhiyatin kaldirilmas: gerektigi goriisiiyle kararin gerekgesine katilmiyoruz.
YO/OEK



