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KARAR METNIi

NAKLIYECILIKTE KULLANDIGI ARACI SATARAK FAALIYETINE SON VEREN VE
SATISTAN ELDE ETTIiGI GELIRI BEYAN ETMEYEN DAVACININ KAZANCININ
"DIGER KAZANC VE IRATLAR! KAPSAMINDA DEGERLENDIRILEMEYECEGI
FAALIYETIN YURUTULMESINDE KULLANILAN ARACIN iSiN
BIRAKILMASINDAN ONCE SATILMASINDAN DOGAN KAZANCIN TiCARI
KAZANC OLARAK DEGERLENDIRILMESI GEREKTIGI HK .<

Temyiz Eden : ... Malmidiirliigii

Karg1 Taraf : ...

Istemin Ozeti : Nakliyecilikte kullandig1 aracini 25.1.1999 tarihinde satarak faaliyetine son
veren davacinin, ara¢ satisindan dogan gelirini dahil ederek vermesi gereken 1999/Ocak -
Mart donemine iligskin gecici vergi beyannamesini vermemesi nedeniyle takdir komisyonu
karar1 uyarinca re'sen salinan gecici vergi ile vergi ziyai cezasina karsi acilan davada;
davacinin 1999/0Ocak-Mart donemine ait birinci {i¢ aylik gecici vergi beyannamesini yasal
sliresi icinde vermemesi nedeniyle takdir komisyonuna sevkedildigi, 25.1.1999 giiniinde
nakliye aracini satarak isi terk ettiginin, 24.5.1999 tarihli yoklama fisi ile tespit edildigi,
komisyon baskanliginca sorulmasi iizerine bilirkisilerce verilen cevabi yazilar dikkate
alinarak, ... liralik arac satis bedeli esas alinmak suretiyle davaci adina gegici vergi salindigi,
olayda, davacinin uyusmazlik donemine iligkin gecici vergi beyannamesini vermemesi
nedeniyle re'sen takdir yoluna gidilmesi yerinde ise de; 25.1.1999 tarihinde isi terkederek
nakliye aracini satan davacinin isi terk etmesinden sonra yaptig1 arag¢ satis1 nedeniyle elde
ettigi kazang, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 80'nci maddesinin 1'nci bendi uyarinca
"diger kazang ve irat" mahiyetinde oldugundan ve gegici vergi, ticari kazang serbest meslek
kazanci ve kurum kazanci tizerinden alinacagindan isi terk tarihinden sonra yapilan aracg satig
bedeli tizerinden hesaplanarak salinan cezali gecici vergide hukuka uyarlik goriilmedigi
gerekcesiyle tarhiyati kaldiran ... Vergi Mahkemesi'nin ... giin ve ... sayil1 kararinin; ticari
kazang hiikiimlerine gore yapilan tarhiyatin hukuka uygun oldugu ileri siiriilerek bozulmasi
istemidir.

Savunmanin Ozeti : Savunma verilmemistir.

Tetkik Hakimi : Sibel Korucu

Diisiincesi : 193 sayil1 Gelir Vergisi Kanunu'nun 80.maddesi uyarinca, ticari faaliyette
kullanilan aracin satisindan elde edilen kazang "ticari kazang" niteliginde oldugundan, vergi
mahkemesince, "diger kazang ve iratlar" kapsaminda degerlendirilerek karar verilmesinde
hukuka uyarlik goriilmedigi, bu nedenle temyiz isteminin kabulii ile kararin bozulmasinin
uygun olacag diisiintilmektedir.

Savci : Ulkii Erbiik

Diisiincesi : Temyiz dilekgesinde 6ne siiriilen hususlar, 2577 sayil1 Idari Yargilama Usulii
Yasasinin 49.maddesinin 1.fikrasinda belirtilen nedenlerden hicbirisine uymayip Vergi
Mahkemesince verilen kararin dayandigi hukuki ve yasal nedenler karsisinda anilan kararin
bozulmasinm gerektirir nitelikte goriilmemektedir.

Aciklanan nedenlerle temyiz isteminin reddiyle Vergi Mahkemesi kararinin onanmasinin
uygun olacag diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Uciincii Dairesince isin geregi goriisiiliip diisiiniildii:

193 sayil1 Gelir Vergisi Kanunu'nun 37.maddesinin 1.fikrasinda, her tiirlii ticari ve sinai
faaliyetten elde edilen kazancin ticari kazang oldugu 6ngoriilmiis, gelirin unsurlarinin
sayildig1 2.maddesinin 1.bendinde, ticari kazang, gelire giren kazang ve iratlar arasinda



