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DONEM SONU ISLEMELERI ILE iLGILI OZEL

DOSYALAR
FINANSAL KiRALAMA iSLEMLERINDE KiRACININ OZEL DOSYA
ODEDIGI FAIZ VE KUR FARKI KAYITLARA NASIL NO:9

ALINMALIDIR?

Finansal kiralama islemlerinde, sozlesmeden dogan hak, bor¢ ve alacaklarin
degerlemesinin hangi esaslara gore yapilacagr miikerrer 290. maddede belirtilmistir. Buna
gore, kirac1 tarafindan finansal kiralama islemine konu iktisadi kiymeti kullanma hakk: ve
s0zlesmeden dogan borg, kiralama konusu iktisadi kiymetin rayi¢ bedeli veya sézlesmeye
gore yapilacak kira 6demelerinin bugiinkii degerinden diisiik olani ile degerlenecektir.

Kanun hiikmiine gore, kiraci tarafindan finansal kiralama sézlesmesine gore yapilan
kira 6demeleri ana para ve faiz gideri olarak ayristirilacak, ayristirma islemi, her bir donem
sonunda kalan borg¢ tutarina sabit bir donemsel faiz oran1 uygulanmasini saglayacak sekilde
yapilacak, aktiflestirilecek kullanma hakki1 amortismana tabi tutulacaktir.

Kanun’un ag¢ik hiikkmiine gore kiraci tarafindan mal sahibine (kiralayana) yapilan
O0demelerin tamamu esas itibariyle kira 6demesi olup, faiz orani dikkate alinarak hesaplanan
ana paraya isabet eden kisim amortisman yoluyla, faiz kismi ise donemsel olarak
giderlestirilecektir.

Faiz giderlerinin ve bu arada yabanci para cinsinden yapilan kiralamalarda aleyhe
dogan kur farklarmin kiralamanin yapildigi yilda maliyet unsuru mu yoksa gider unsuru mu
olarak muhasebelestirilmesi gerektigi konusunda Istanbul Defterdarligi’ndan talep edilen bir
ozelge i¢in Gelirler Genel Miidiirliigli vasitasiyla verilen cevapta; 163 ve 334 no.lu VUK
Genel Tebligleri’ndeki aciklamalara deginilerek, “finansal kiralama yoluyla edinilen kiymete
iligkin olarak kiralama siiresi i¢inde sozlesmeye istinaden yabanci para iizerinden yapilan kira
O0demelerinin degerlemesi sonucu ortaya c¢ikan kur farkmin, finansal kiralama konusu



kiymetin maliyetine intikal ettirilmesi ve maliyete eklenen bu farklarm ilgili kiymetin

amortisman siiresi i¢inde itfa edilmesi gerektigi” belirtilmistir.

S6z konusu 6zelgede sadece kur farkindan s6z edilmis olup faiz giderlerinden s6z
edilmemistir. Ayrica, 6zelgede aktiflestirilecek kur farkinin sadece kiralamanin yapildigi yilin
sonuna kadar olan kismmin degil, kiralama siiresi i¢cinde 6denen kur farklarinin tamaminin
aktiflestirilecegi belirtilmistir. S6z konusu ifadeden faiz giderlerinin de aktiflestirilecegi
sonucu ¢ikmakta olup, s6z konusu 6zelge bu haliyle 163 ve 334 no.lu tebliglere atif yapmakla
birlikte, atifta bulundugu tebliglerle celismektedir.

Duran varlik edinimlerinde ilgili varlik aktiflestirildigi tarihten sonraki tarihlerde
O0denen finansman giderlerinin maliyet unsuru olarak degil, gider unsuru olarak kaydedilmesi
gerektigi genel kabul goren bir anlayistir. Uluslararasi Muhasebe Standartlarinda da
bor¢lanma maliyetlerinin ilgili kiymetin aktife alindig: tarihten sonraki kisminin gider unsuru
olarak dikkate alinmas1 gerektigi agiktir. Ayni ilke SPK tarafindan yayimlanan tebligde de
korunmustur.

Bize gore 163 no.lu Teblig Vergi Usul Kanunu’nun 262. maddesi hiitkmiine de aykir1
olup uygulamada pek ¢ok sorun yaratmaktadir. Bu nedenlerle kaldirilmas1 gerekir.

Gelirler Genel Miidiirliigii’niin (Gelir idaresi Baskanligi'nin) yukarida belirtilen
Ozelgesindeki goriis asagidaki nedenlerle kabul edilemez.

a) Finansal kiralama soOzlesmelerinin degerleme hiikmii 6zel bir diizenleme ile
miikerrer 290. maddede yer almis olup, diizenlemenin yapildigi 4842 sayili Kanun
gerekgesinde uluslararast muhasebe standartlarmin esas alindigi belirtilmistir. Ne uluslararasi
standartlarda ne de Tiirkiye Muhasebe Standartlarinda boyle bir diizenleme vardir. Gerek, s6z
konusu diizenlemenin yer aldigi 319 no.lu VUK Genel Tebligi’nde gerekse 11 no.lu
Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi’'nde ilk yila iliskin veya kiralama siiresince
Odenen faiz ve kur fark: giderlerinin aktiflestirilecegi belirtilmemistir .

b) Gelir idaresinin goriisii VUK un 262. maddesi hiikmiine de aykir1 olup, finansal
kiralama sozlesmeleri geregi yapilan 0demeler “iktisadi kiymetin iktisap edilmesi” i¢in
yapilmamaktadir. Yapilan 6demeler esas itibariyle bir kira 6demesidir. Kira 6demelerinin
dogrudan gider yazilacagi agiktir. Kiracinin kira siiresi sonunda ilgili iktisadi kiymetin diistik
bir bedelle satin alacak olmasi, yapilan kira O6demelerinin iktisap amaciyla yapildigini
gostermez. Finansal kiralama sozlesmelerinde miilkiyet hakkmin kiraciya devredilip
edilmeyeceginin, sdzlesmenin finansal kiralama niteliginde olmasi bakimimdan bir 6nemi
yoktur.

¢) Duran varlik edinimlerinde iktisadi kiymetin aktife alindigi (amortisman ayrilabilir
duruma gelindigi) tarihe kadar tahakkuk eden finansman maliyetleri maliyet unsuru, bu
tarihten sonra tahakkuk edenlerin gider unsuru olarak dikkate alinmasi hem uluslararasi
uygulamanin hem de Vergi Usul Kanunu’nun 262. maddesi hiikmiiniin geregidir. Aktife
almaktan maksat s6z konusu iktisadi kiymetin ilgili duran varlik hesabina kaydedilmesidir.



Gegici vergi uygulamasi nedeniyle tizerinden amortisman ayrilan bir iktisadi kiymetin aktifte
yer almadigi sdylenemeyecegine gore, aktife alma tarihinin hesap doneminin son giiniine
(31.12 tarihine) tasmnmasinin hicbir hakli ve teknik nedeni yoktur. Hesap donemi takvim yili
sonu degil, hi¢ olmazsa gegici vergi uygulamasindaki iiger aylik siirelerin sonu kabul
edilmelidir.

d) Ayrica, 319 no.lu Teblig’deki, “finansal kiralama islemi, esas olarak bir kredi
isleminden farkli degildir. Kiralayana 6denen finansal kiralama bedellerinin faiz kismi
finansman gider kisitlamasina tabidir” ifadesi kiraci tarafindan 6denen faiz ve kur farklarmin
aktiflestirilecegi seklinde yorumlanamaz. Tam aksine dogrudan gider yazilacagi anlamini
tasir. Bilindigi gibi 5024 sayili Kanunla kaldirilan finansman gider kisitlamasi dogrudan gider
yazilan finansman giderleriyle ilgiliydi. Yeniden degerleme islemi yapan ve/veya stoklarmi
LIFO yéntemine gore degerleyen miikellefler yoniinden onem tasimaktaydi. Daha agik bir
ifadeyle maliyet unsuru olarak degerlendirilen faiz ve kur farklar1 finansman gider
kisitlamasma tabi degildi. Dolayisiyla 319 no’lu Teblig’deki s6z konusu ifade kiraci
tarafindan 6denen faiz ve kur farklarinin dogrudan gider yazilacagi anlamini tagimaktadir.

e) Aradan iki yi1l gectikten sonra yeni kural getirilmesi ciddiyetten uzak bir yaklasim
olup, bu anlayis terk edilmelidir. Boyle bir diisiince varsa, bu baslangicta Kanun hiikmiinde
veya Teblig’de agikga yer almaliyd.

Sonug itibariyle, finansal kiralama sdzlesmesine istinaden Odenen kira tutarlari
(taksitleri) icinde yer alan faiz ve kur farklarmnin, gerek kiralamanin yapildig ilk yilda gerekse
izleyen yillarda finansman gideri olarak dikkate alinmasi, kullanima hazir hale gelinceye
kadar 6denen finansman giderlerinin ise diger amortismana tabi iktisadi kiymetler i¢in gecerli
genel ilkeye gore maliyet unsuru olarak degerlendirilmesi gerekir.



